Doamne, Tisuse Hristoase, Fiul (ui Dumnezeu,
miluieste-md pe mine, pacdtosul.
Luptind pentru credinta si tara
Prof. Solcanu Vasile

Sa ne inaltam si noi la cer,
Luptand lupta cea buna,
Sa nu uitdm ca eroii nu pier
Luptind pentru credinta, tara si muma.

Din izvor de cristal, sa gustam taria.
impreuni din piinea albi si vinul curat,

in Cana in care triim, Roméania,
Si cinim la masa iubirii cu Domnu’ impirat.

Azi ne ucidem fara lupta eroii
Pentru placere, cariera si bani,
Se macina stinca in fata nevoii,
Ne purtam ca barbarii, ne credem insa umani.

in inimi nu mai este iubire de frate
Ni se-ntuneca irisii-n priviri
Robiei 1i zicem azi libertate

Copii nu se mai nasc din iubiri.

Sa fim crestini in vorbe si fapte

Sa nastem copii la soroc

Barbatii sa aiba tara-n dreptate

La nevoie, eroii, sa scoata tara din foc.

Inaltarea Domnului
13.05.2010
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Credinta si N S
dragostea dintai : ,

Dar ce voi face cu lisus,

Care se cheama Hristos?
Corneliu C.

31 Pilat le-a zis: «Dar ce voi face cu lisus,
Care se cheama Hristos?». Toti au raspuns:
«Sa fie rastignit! »” (Matei 27, 22).

lata o intrebare fundamentald pentru orice fiintd omeneasca:
,,Ce si fac cu lisus?”.

Raéspunsul dat de Scripturi la aceasta intrebare nu este cel de
mai sus, al iudeilor, ci este urmatorul:

1. Sa-L primesti pe lisus Hristos

Intru ale Sale a venit, dar ai Sai nu L-au primit. Si celor
cati L-au primit, care cred in Numele Lui, le-a dat putere ca sa se
faca fii ai lui Dumnezeu, Care nu din sange, nici din pofta
trupeascd, nici din pofta barbdteascd, ci de la Dumnezeu s-au
nascut” (loan 1, 11-13).

2. Sa crezi in lisus Hristos

,»Caci Dumnezeu asa de mult a iubit lumea, incat pe Fiul
Sau Cel Unul-Nascut L-a dat, ca oricine crede in El sa nu piard,
ci sa aiba viata vesgnica” (loan 3, 16).

,, Cel ce crede in Fiul are viata vesnica, iar cel ce nu asculta
de Fiul nu va vedea Viata, ci mdnia lui Dumnezeu ramdne peste
el” (loan 3, 36).

3. Sa-L iubesti pe lisus Hristos

,,Cel ce are poruncile Mele si le pazeste, acela este care
Ma iubeste; iar cel ce Ma iubeste pe Mine va fi iubit de Tatal Meu
si-l voi iubi §i Eu si Ma voi arata lui” (loan 14, 21).



., Daca Ma iubeste cineva, va
pazi cuvantul Meu, si Tatal Meu il
va iubi §i vom veni la el si vom face locas la el” (In. 14, 23).
,,De Ma iubiti, paziti poruncile Mele. Si Eu voi ruga pe

ramdne la voi si intru voi va fi” (loan 14, 15-17).
4. Sa te botezi in numele lui lisus Hristos
Israelitii au intrebat: ,, Barbafi frati, ce sa facem?” (Faptele

Apostolilor 2, 37). ,, lar Petru a zis catre ei: Pocditi-va §i sa se
boteze fiecare dintre voi in numele lui lisus Hristos, spre iertarea
pdcatelor voastre, si veti primi darul Duhului Sfant” (F.Ap.2, 38).

lisus le-a zis ucenicilor: ,, Mergeti in toata lumea si propovaduiti
Evanghelia la toata faptura. Cel ce va crede §i se va boteza, se va
mdntui; iar cel ce nu va crede, se va osandi” (Marcu 16, 15-16).

5. Sa inveti de la lisus Hristos

,, Veniti la Mine toti cei osteniti si impovarati, si Eu va voi odihni
pe voi. Luati jugul Meu asupra voastra si invatati-va de la Mine, ca
sunt bldnd i smerit cu inima, §i veti gasi odihna sufletelor voastre.
Caci jugul Meu e bun §i povara Mea este usoara” (Mt. 11, 28-30).

6. Sa ne impartasim cu lisus Hristos

., Credincios este Dumnezeu, prin Care ati fost chemati la
impartagsirea cu Fiul Sau, lisus Hristos, Domnul nostru” (I Cor. 1, 9).

., lar voi sunteti trupul lui Hristos si madulare (fiecare) in
parte” (I Cor. 12, 27).

lar daca umblam intru lumina, precum El este in lumind,
atunci avem impartagire unul cu altul, si Sangele lui lisus, Fiul
Lui, ne curateste pe noi de orice pacat” (I loan 1, 7).

7. Sa-L sfintesti pe lisus Hristos in inima Ta

,,Ci pe Domnul, pe Hristos, sa-L sfintiti in inimile voastre
si sa fiti gata totdeauna sa raspundeti oricui va cere socoteald
despre nadejdea voastra” (I Petru 3, 15).

8. Sa-L marturisesti pe lisus Hristos

., Ca de vei marturisi cu gura ta ca lisus este Domnul §i vei
crede in inima ta ca Dumnezeu L-a inviat pe El din morti, te vei
mdntui” (Romani 10, 9).
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,, Cine marturiseste ca lisus
este Fiul lui Dumnezeu, Dumnezeu
ramdne intru el §i el in Dumnezeu” (I loan 4, 15).

9. Sa te inchini in numele lui Iisus Hristos

preainaltat §i I-a daruit Lui Nume care este mai presus de orice
nume, ca in numele lui lisus tot genunchiul sa se plece, al
celor ceresti §i al celor pamdntesti si al celor de dedesubt. Si
sa marturiseasca toata limba ca Domn este lisus Hristos, intru
slava lui Dumnezeu-Tatal” (Filipeni 2, 7-11).

10. Sa asculti de Iisus Hristos

lisus le-a zis: ,, Eu sunt Pastorul cel bun si cunosc pe ale
Mele, si ale Mele Ma cunosc pe Mine. (...) Oile Mele asculta de
glasul Meu, si Eu le cunosc pe ele, si ele vin dupa Mine. Si Eu le
dau viata vesnica si nu vor pieri in veac si din mdna Mea nimeni
nu le va rapi” (loan 10, 14, 27-28).

,S1 toata trufia care se ridica impotriva cunoasterii lui
Dumnezeu, si tot gandul 1l robim spre ascultarea lui Hristos” (II
Cor. 10, 5).

., Fiti urmatori ai mei, precum si eu sunt al lui Hristos” (I
Cor. 11, 1).

11. Sa triiesti ca lisus Hristos (intru El)

, S0 Intru aceasta stim ca L-am cunoscut, daca pazim
poruncile Lui. (...) lar cine pazeste cuvantul Lui, intru acela cu
adevarat dragostea lui Dumnezeu este desavdrsita. Prin aceasta
cunoastem ca suntem intru El” (I loan 2, 3, 5-6).

12. Sa ramai in lisus Hristos

., Ramaneti in Mine §i Eu in voi. Precum mladita nu poate sa
aduca roada de la sine daca nu ramdne in vitd, tot asa nici voi,
daca nu ramdneti in Mine. Eu sunt vita, voi sunteti mladitele. Cel ce
ramdne in Mine si Eu in el, acela aduce roada multa, caci fara
Mine nu puteti face nimic. (...) Intru aceasta a fost slavit Tatal Meu,
ca sa aduceti roada multa si sa va faceti ucenici ai Mei. (...) Daca
paziti poruncile Mele, vefi . ramdne intru iubirea Mea,
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Tatalui Meu si raman intru iubirea
Lui” (loan 15, 4-5, 8, 10).
,, Cel ce pazeste poruncile Lui ramdne in Dumnezeu §i
Dumnezeu in el; si prin aceasta cunoastem a El ramdne in
Y/ noi, din Duhul pe Care ni L-a dat” (I loan 3, 24).
\ ,,Pe Dumnezeu nimeni nu L-a vazut vreodata, dar de ne
iubim unul pe altul, Dumnezeu ramdne intru noi §i dragostea
Lui in noi este desavarsita” (I loan 4, 12).

13. Sa-L slujesti pe Lisus Hristos

,Daca-Mi slujeste cineva, sa-Mi urmeze, si unde sunt Eu,

acolo va fi si slujitorul Meu. Daca-Mi slujeste cineva, Tatal
Meu il va cinsti” (loan 12, 26).

., Cand va veni Fiul Omului intru slava Sa, §i totii sfintii
ingeri cu El, atunci va sedea pe tronul slavei Sale. (...) Atunci va
zice Impdratul celor de-a dreapta Lui: Venifi, binecuvantatii Tatdlui
Meu, mosteniti Impdardtia cea pregatitd voud de la intemeierea lumii.
Caci flamdnd am fost si Mi-ati dat sa mandnc, insetat am fost si Mi-
ati dat sa beau, strain am fost si M-ati primit; Gol am fost si M-ati
imbracat; bolnav am fost si M-ati cercetat, in temnita am fost si ati
venit la Mine. (...) lar Imparatul, rdspunzind, va zice cdtre ei:
Adevarat zic voud: Intrucdt ati facut unui dintr-acesti frati ai Mei
preamici, Mie Mi-ati facut” (Matei 25, 31, 34-36, 40).

,Slugilor, ascultati de stapanii vostri cei dupa trup, cu
frica si cu cutremur, intru curdtia inimii voastre, ca §i de Hristos,
nu slujind numai cand sunt cu ochii pe voi, ca cei ce cautd sd
placa oamenilor, ci ca slugi ale lui Hristos, facand din suflet voia
lui Dumnezeu, slujind cu bunavointa ca si Domnului, §i nu ca
oamenilor” (Efeseni 6, 5-7).

,, Orice afi face, lucrati din toata inima, ca pentru Domnul, si
nu ca pentru oameni, bine stiind ca de la Domnul veti primi rasplata
mostenirii; caci Domnului Hristos slujiti” (Coloseni 3, 23-23).

Slujirea va primi rasplata.

Slujirea lui lisus Hristos are la baza credinta. Numai faptele
bune facute 1n credinta vor primi rasplata, ele fiind binecuvantarea lui
Dumnezeu data prin tine celui ce i se face bine. Ele isi au originea in
Dumnezeu, nu in tine, cel care . le faci. Dar aceste fapte bune,
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in contul tau si ti le va rasplati El tie.
Nu cel caruia i-ai facut bine ti le va rasplati, ci Dumnezeu. De ¢
aceea nu astepta sa-ti Intoarca binele cel caruia i l-ai facut, ci
multumeste-I lui Dumnezeu ca Te-a ales ca sa lucreze prin tine.

Dumnezeu.

14. Sa privesti neincetat la lisus Hristos

,,De aceea si noi, avand imprejurul nostru atdta nor
de marturii, sa lepadam orice povara §i pacatul ce grabnic ne
impresoarda §i sa alergam cu staruinta in lupta care ne std
inainte, cu ochii atintiti asupra lui lisus, incepatorul si plinitorul
credintei, Care, pentru bucuria pusa inainte-1, a suferit crucea,
n-a tinut seama de ocara ei §i a sezut de-a dreapta tronului lui
Dumnezeu. Luati bine aminte dar la Cel ce a rabdat de la pacatosi
asupra Sa o atdt de mare Impotrivire, ca sa nu va lasati osteniti,
slabind in sufletele voastre” (Evrei 12, 1-3).

15. Sa-L astepti pe Iisus Hristos

,,Acest lisus, Care S-a indltat de la voi la cer; astfel va si veni,
precum L-afi vazut mergand la cer” (Faptele Apostolilor 1, 11).

,, Cdt pentru noi, cetatea noastra este in ceruri, de unde §i
asteptam Mantuitor, pe Domnul lisus Hristos, Care va schimba la
infatisare trupul smereniei noastre, ca sa fie asemenea trupului
slavei Sale, lucrdnd cu puterea ce are de a-Si supune Siesi toate”
(Filipeni 3, 20-21).

,,Cdci mai este putin timp, prea putin, §i Cel ce e sa vina
va veni §i nu va intdarzia” (Evrei 10, 37).

,lata, Eu vin curdnd, si plata Mea este cu Mine, ca sa
dau fiecaruia dupa cum este fapta lui. Eu sunt Alfa si Omega, Cel
dintdi si Cel de pe urmd, Inceputul si Sfarsitul. Fericiti cei ce
spala vesmintele lor, ca sa aiba stapdnire peste pomul vietii §i
prin porti sd intre in cetate!” (Apocalipsa 22, 12-14).

,Si aceasta este marturia ca Dumnezeu ne-a dat viata
vesnicd, §i aceastd viata este in Fiul Sau. Cel ce are pe Fiul are viata;
cel ce nu are pe Fiul lui Dumnezeu nu are viata” (I loan 5, 11-12).
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Apostazia

vremurilor din urma

Readucem in actualitate un studiu temeinic al eruditului profesor si
marturisitor Teodor M. Popescu despre “Geneza si evolutia schismei”, pe
care l-am preluat din revista patriarhala “Ortodoxia” din 1954 (anul VI,
numdrul 2-3, aprilie-septembrie. Il republicim acum, considerandu-l actual
si util in contextul dezbaterii primatului papal de cditre Comisia Mixti de
Dialog Teologic intre Vatican si Biserica Ortodoxd; intrunirea va avea loc
in septembrie 2010 la Viena.

Geneza si evolutia schismei' (2)
de Prof. TEODOR M. POPESCU

intre cele doui «schisme» din sec. IX si XI.
Din a doua pastorie a lui Fotie, raporturile dintre cele doud Biserici
deveneau ca si mai inainte, formale, fara a fi regulate si stranse.
Conflictul din secolul IX zdruncinase si racise legaturile greco-latine;
neincrederea si ura se manifestau mai usor, la orice prilej. Depunerea
lui Fotie de catre Leon VI la 886 era urmata de un act nemaivazut la
Constantinopole: imparatul ridica pe scaunul patriarhal pe fratele sau
Stefan (886-893), in varsta de 16 ani. In locul marelui invtat, cu calitati
eminente, care intrupa mai mult ca oricine in veacul sdu geniul, mandria si
aspiratiile Bizantului, era pus un baietandru bolnavicios, fara nici o chemare
si fara niciun drept la o demnitate bisericeasca atat de Tnaltd. La Roma se
instala un regim si mai scandalos, care caracterizeaza epoca numitd a
«pornocratiei», in care scaunul papal a fost dezonorat de mai toti titularii
sai, pusi sau depusi de aristocratia romana, ba chiar si de femei®.

Raporturile bisericesti din acest timp au depins mai mult de
interesele Tmparatilor bizantini sau ale papilor, precum si de ale
imparatilor germani in Italia. Perioada dintre cele doud «schisme» este
timpul restaurdrii stdpanirii bizantine in Italia de sud si totodatd a
incercarii imparatilor germani de patrunde in aceasta tara’.



Conflictul de interese politice si bisericesti din sudul Italiei se
complica 1n prima jumatate a secolului XI prin agezarea normanzilor.
Chemati in ajutor contra arabilor de sefii lombarzi din regiune, incurajati
apoi de imparatii germani si profitind de greutatile si de slabirea
imperiului bizantin dupa moartea lui Vasile I Bulgaroctonul (976-1025),
normanzii tind sa ajunga adevarati stapani. Schisma de la 1054 s-a
produs in imprejurari politice aduse tocmai de necesitatea de a-i combate
si are o stransa legatura cu aceasta situatie.

Intre timp, unele frictiuni bisericesti au creat noi motive de
nemultumiri si de reprosuri intre greci si latini. Voind sd aiba un
mostenitor la tron, imparatul s-a casatorit de patru ori, ceea ce era
oprit de canoane. La opozitia patriarhului Nicolae Misticul (901-907,
912-925), imparatul a raspuns cu arestarea lui, sub un pretext politic.
Pentru a-si legitima casatoria a patra, din care avea un fiu, Leon VI s-
a adresat celorlalti patriarhi i papei Sergiu III (904-911), care a dat
usor aprobarea ceruta si a trimis legati ca sa-i acorde dispensa. Era o
vadita desconsiderare a dreptului canonic oriental si a drepturilor
patriarhului. Gestul a produs indignarea numerosilor partizani ai lui
Nicolae Misticul.

Dupa moartea imparatului, patriarhul a fost readus la scaun, si un sinod
(920)’ aintarit practica ortodoxa, care opreste a patra casatorie’. Patriarhul
a cerut si papei loan X s& aprobe punctul de vedere oriental , promitandu-
i nscrierea numelui sau in diptice, ceea ce Insemneaza ca fusese scos.
Papa a trimis legati la Constantinopole, dar n-a recunoscut principiul ortodox.
Atitudinea papilor in controversa «tetragamicay a lasat grecilor o amintire
neplacuta si un motiv de critica in plus’.

Amestecul Romei a produs apoi din nou o impresie rea, cand papa
Ioan XI a recunoscut patriarh pe printul Teofilact (931, 933-956), un
copilandru de 13 ani (931), pus de tatdl siu Roman Lecapen (919-
944). Teofilact a fost cel mai nevrednic patriarh de Constantinopole:
un om preocupat nu de cele sfinte, ci de petreceri, de afaceri lumesti,
de cai si caini. Papalitatea jignea si provoca din nou prin atitudinea sa
opinia bisericeasca greaca, in care abuzul Tmparatului uzurpator
produsese nemulfumire si opozitie.

Calitatea morald a papilor din acest timp nu era de natura sa dea
autoritate amestecului lor la Constantinopole, fie chiar solicitati, i opinia
lor forma o enorma derogare de la regulile bisericesti®.
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Cand raporturile s-au racit din
nou, a fost mai mult din cauze
politice, in legatura cu interesele bizantine din Italia de sud,
amenintate de cele imperiale germane. Cele doua influente se
ciocneau chiar la Roma, in jurul scaunului papal, pentru care se

Contra papei tusculan si imperial Benedict VI (975-983),
crescentii au sustinut pe alesul lor Bonifaciu VII (974), care fiind
alungat din Roma de adversari, s-a refugiat la Constantinopole,
unde a stat zece ani. Sprijinit de greci, el a revenit la Roma la 984,
a ocupat scaunul papal cu fortd armata, a inchis pe noul papa
imperial Ioan XIV (983-984) pus de Otto II. De notat ca patriarhul
Vasile I Scamandrinos (970-974) s-a opus politicii imperiale bizantine
si cd a fost depus de loan Tzimiskis (969-976), pentru ca recunostea
probabil ca papa legitim pe rivalul lui Bonifaciu®. De notat de asemenea
ca Imparateasa regenta Theofano, vaduva lui Otto II, bizantina, a facut
la Roma politica deosebita de cea intereselor germane, sustinand pentru
ocuparea scaunului papal, contra germanului Grigore V (996-999), ruda
cu familia imperiald, pe loan XVI (997-998), grec (Filagathos) din Italia
de sud, pe care-1 numise intai arhiepiscop in Italia de nord, la Piacenza'®.

Prezenta unui grec pe scaunul roman, in aceste Imprejurari este
interesanta prin legaturile lui cu Constantinopole, cu Tmparateasa
regentd Theofano, cu grecii din sudul Italiei, intre care cu Sf. Nil, vestit
si venerat ascet, si mai ales cu partida tusculand, care opunea un grec
unui papa german imperial. Un grec pe scaunul papal cu legaturile de
mai sus poate sa fi fost privit ca satisfacind mai multe interese, poate
mai ales ca un pas spre intarirea la Roma, din care Otto III voia sa
faca adevaratul cap al imperiului sdu «romany», a vointei si puterii
basileului de la Constantinopole. Deviza tanarului imparat german cu
sdnge bizantin era «renovatio reipublicac Romanaey, si mintea lui
visatoare era plind de gindul maririi romane'!.

Amestecul Constantinopolei in framantarile Insangerate de la Roma
nu servea interesele si bunele raporturi politice si bisericesti. La Roma
exista in adevar un partid inclinat spre Bizant, dar dorinta lui era sa combata
influenta franca sau germana. Romanii voiau de fapt libertate i nu iubeau

nicio stapanire straind, ci doar se . ajutau cu una contra alteia.
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Este curios cd in starea de Q, @%&g

agitatie intretinutd de diferitele

amestecuri dinduntru si din afara la ocuparea scaunului roman, &
in aceasta perioadd de decadentd papald, arhiepiscopul de
Orléans, Arnulf, imputa papalitatii in sinodul de la Saint-Basle (991),
pe un ton acuzator si violent ca a pierdut Bisericile din Rasarit si
pe cea din Africa, iar cea de Constantinopole s-a departat de ea: /
«Constantinopolitana ecclesia se subduxit». In aprinderea sa
antiromand, ierarhul francez declara apropiata venirea lui Antihrist:
puterea Romei e zdruncinati, religia a decazut, numele lui Dumnezeu
este dezonorat prin sperjur i Roma nu-si mai inalta glasul'?.

In aceasta situatie, prestigiul papalititii nu putea fi mai mare la
Constantinopole. La ideea altor superioritati, se adauga acolo cea a
superioritatii morale. Comparand in adevar pe patriarhii de
Constantinopole cu papii epocii, grecii erau incontestabil superiori'®. Chiar
papi cu unele calitdti, cum erau germanul Grigore V (996-999) si francezul
Silvestru IT (999-1003), mare invatat, favoritii lui Otto III, care se gandea
sd faca prin ei o reformd a Bisericii, nu au putut in conditiunile
pontificatului lor sa ridice prestigiul scaunului. Puterea imperiala era prea
mare fatd de Biserica occidentala si de papalitate, pentru ca aceasta sa
fi putut face ceva important pentru ridicarea sa morala'4.

Sentimentul superioritatii patriarhilor asupra papilor «pornocratiei»,
dispretuiti la Constantinopole ca simoniac'?, contribuia si el la raceala
ce se manifesta in atitudinea patriarhilor la inceputul secolului XI, cand
raporturile cu papii se slabesc si intrerup din nou prin stergerea numelui
lor din diptice de la Constantinopole.

Inceputul se socoteste facut de patriarhul Sisinniu I (996-998),
contemporan cu papa german Grigore V, pentru care fusese maltratat
si mutilat papa grec loan XVI. Istoricul german Gfrorer, care scrie cu
antipatie despre Bizant, crede ca Imparatul Vasile Il a cerut lui Sisinniu,
fost demnitar imperial si ridicat de el pe scaunul patriarhal, ca Fotie de
Bardas, sa rupa relatiile cu papa, agitand chestiunea tetragamiei ca
pretext pentru a imputa papalitatii o «erezie» si a provoca astfel conflict
cu scaunul papal. Gfrorer intemeiaza presupunerea sa pe Leon Allatius,
invatat grec unit din secolul XVIII, care la randul sau ar fi cunoscut
lucrurile din manuscrise azi pierdute, puse insa de maurinii francezi la
indoiala's.
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In primul deceniu al secolului XI,
raporturile dintre cele doud Biserici
se socotesc reluate'’. Gfrorer explica aceasta prin atitudinea
ostild a patriarhului Sergiu II fata de imparatul Vasile II si prin
schimbadrile din apus, unde stingerea dinastiei Ottonilor, prin

la Constantinopole. Istoricul german vede in aceasta chiar o alianta
in reguld intre Roma si Constantinopole.

Data aceasta e stabilitd prin stirea ce da la 1054 patriarhul
Petru al Antiohiei. Intr-o scrisoare catre patriarhul Mihail Cerularie,
care zicea ca numele papilor e sters din diptice de la sinodul quinisext,
Petru spune ca inainte cu 45 de ani, numele papei era pomenit la
Constantinopole. Anul 1009, care iese din aceasta stire ca data a
comuniunii bisericesti intre cele doua Biserici, este Inteles de unii istorici
ca termen pana la care a durat aceasta comuniune, de altii ca termen de
la care a reinceput!®. Prima interpretare este mai probabila; de altfel, si
dupa a doua se admite ca raporturile s-au rupt din nou in curand'®.

Hartofilaxul Nikita spune ca sub patriarhul Sergiu II1 (999-1019) s-
a produs schisma, pentru ca papa Sergiu [V (1009-1012), in epistola
sa de inscaunare (deci atunci existau raporturi bisericesti), a facut o
marturisire de credintd care cuprindea adausul Filioque?*. Dupa unul
din manuscrisele izvorului citat, autorul nu cunoaste cauza schismei,
dar i se pare cd a fost neintelegere «pentru scaune»; o altd varianta
vorbeste de «greselile romane», admise fara cercetare, si de rapirea
unor privilegii §i drepturi «romane» (bizantine).

Zaharia Mathas (respectiv Constantin Oeconomos) spune fara
indicatie de izvor, ca patriarhul Sergiu a sters din diptice numele papei
prin hotararea unui sinod, pentru ca papa Sergiu a introdus pe Filioque
in simbol, a poruncit sa se savarseasca Liturghia cu azima si a aparat
si celelalte inovatii latine. Patriarhul i-ar fi scris rugandu-1 sa nu calce
hotararile sfintelor sinoade, dar papa a ramas «surd», si numele lui a
fost scos din diptice?'.

In general se admite ¢ nu papa Sergiu I'V, cum a crezut cronicarul

Radulfus Glaber®, a introdus pe . Filioque in textul simbolului, ci
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urmasul lui, Benedict VIII (1012-
1024), care a facut aceasta cu i
prilejul incoronarii imparatului german Henric I[I(1014), si dupad ¢
dorinta imparatului. Dupa povestirea unui contemporan, intr-un

Imparatul n-a cedat, si «cu consimtAmantul tuturor a convins pe
domnul Benedict apostolicul ca sa-1 cante (Simbolul) la Liturghia
publicd»®. Daca numele papei a fost sters din diptice cu acest
prilej, lucrul este usor explicabil. In incordarea creat, s-a cautat
totusi o intelegere, care sd pund capat acestei stari. Dupa cronicari
apuseni, imparatul Vasile 11 si patriarhul Eustatiu (1020-1025) au facut
papii loan XIX (1024-1033) propunerea de a primi ca Biserica de
Constantinopole sa fie numita «ecumenica» in partea ei de lume (in
orbe suo), asa cum cea romana era numita in toata lumea®. Se zice ca
imparatul i patriarhul voiau sa cumpere consimtamantul papal cu daruri
bogate si cd papa era gata s se invoiasca, dar aflandu-se despre
tratative s-a ridicat in Apus, din mediul manastiresc, o furtuna de
proteste, care a zadarnicit intelegerea.

Indignati ca s-ar putea recunoaste patriarhului de Constantinopole
un titlu care l-ar aseména cu papa, unii episcopi si abati francezi au
plecat la Roma, iar altii au scris papei cu mare indrazneald, pentru a-
1 opri sa cada de acord cu grecii®®. Hefele crede ca a dat gres astfel
planul de a se intemeia o «papalitate pentru Orient»?®; putem zice
dimpotriva ca s-a zadarnicit cu aceasta singura cale, sau una din cele
mai indicate pentru a se atenua incordarea si vrajba dintre
Constantinopole si Roma, recunoscandu-se fiecarui cap bisericesc titlul
sijurisdictia cuvenita.

Asa cum existau doud imperii, putem zice doud lumi crestine, puteau
sd existe doud patriarhate ecumenice. Situatia aceasta era nu de acum,
ci de mult. Biserica una ideala Incetase; erau doud «republicae», cu
doud Biserici?’. De aceasta situatie tineau seama cei de la Bizant,
cand propuneau sa se recunoasca starea de fapt.

Teama latinilor nu era insd anume cé s-ar infiinta o papalitate n
orient, ci aceea ca papalitatea lor gm, NU-S1 va putea Intinde
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autoritatea si acolo. Latinismul era
unit in ambitia de a impune intregii
Biserici puterea Romei papale. Intre cei care intiratau pe
loan XIX, ca sa nu cedeze grecilor, Guillelmus de Volpiano i
amintea cd numai lui Petru si urmasilor lui apartine putere de a
Y/ lega si a dezlega®.

\ Protestul abatilor papalisti nu venea numai din sentimentul lor
de latini; el era intarit de spiritul de reforma care se intindea atunci
de la Cluny si castiga manastirile franceze, lorene, italiene chiar.
Starea de rusinoasa decadenta a papalitdtii «pornocratiei» romane
trezise simtul demnitdtii bisericesti si cerea o indreptare la
conducerea i In viata crestinatatii occidentale. Contra tristei stari de
lucruri de la Roma s-a produs ca o fireasca si puternica reactiune curentul
reformator dela Cluny. El a prins teren, a castigat pe imparatii germani, in
deosebi pe Henric 11 si pe Henric II1. Cu ajutorul celui din urma, curentul
reformator a ajuns pe scaunul papal 1n persoana lui Leon IX.

Nu se stie daca refuzul lui loan XIX a avut urmari imediate, ba se poate
crede ca abia dupa moartea lui Vasile Il si a patriarhului Eustatiu s-a produs
sau doar s-a observat ceea ce un cronicar apusean numeste iesirea Bisericii
orientale de sub ascultarea scaunului apostolic la anul 1028%.

Oricare ar fi momentul stergerii numelui papei din diptice, e sigur ca
aceasta se intamplase Tnainte de ridicarea lui Mihail Cerularie pe scaunul
patriarhal (1043). Trebuie, de aceea, subliniat ca nu Mihail Cerularie a
rupt raporturile bisericesti, cum 1n general se crede, ci le-a gasit rupte.

Schisma a fost incercarea nereusitd de a se relua raporturile, dupa
ce ele se agravasera prin noi incidente. Aceste incidente nu s-ar fi
produs, daca cele doud Biserici ar fi lucrat separat, in spatiul jurisdictiei
si competentei lor. Din nefericire, ele s-au gasit in contact, in disputa si
apoi 1n lupta acolo unde clericii i credinciosii lor convietuiau in numar
important, cum era sudul Italiei.

Papii nu puteau sa uite si s ierte pierderea jurisdictiei si patrimoniilor
luate de Tmparatii iconoclasti, iar printii $i ducii lombarzi din regiune
tindeau sa-si mareasca teritoriile si sa-si asigure independenta. Aceste
nazuinte politice opuse aveau efecte bisericesti i se complicau cu ele.

Stapani pe sudul Italiei si pe Sicilia, grecii le organizasera si legasera
de Constantinopole, infiintand episcopii, mitropolii*’, manastiri. Din
partea lor papii ridicau §i g, opuneau in imediata apropiere
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sau chiar pe teritoriu grec episcopii
si mitropolii de rit latin’'. Cand
infiintarea imperiului german a facut mai acutd intrecerea ¢
confesionald in sudul Italiei, imparatul Nikifor Focas (963-969) a

masuri bisericesti riscau sd invrajbeasca si mai mult cele doua
rituri. Fapt e ca parte din latini au continuat sa pastreze legaturile
cu Roma si cd aceste legaturi s-au intarit prin interesul crescand al
papilor pentru sudul Italiei, ca si prin actiunea politica a imparatilor
germani. Prezenta lombarzilor si venirea normanzilor n Italia sudica
faceau ca Bizantul sa nu poatd rupe pe latini de Roma. Influenta
curentului reformator de la Cluny a intarit rezistenta lor. Cand pe scaunul
papal s-a ridicat Leon IX, insufletit de idealul reformei si ajutat de
partizanii ei, ca Hidebrand si cardinalul Humbert, situatia bisericeasca
avea sa se schimbe si in sudul Italiei.

Schisma de la 1054. Originea, personalitatea, legiturile si
programul pontifical al lui Leon IX (1048-1054) sunt de mare importanta
in istoria Bisericii papale la jumitatea secolului XI. In descompunerea
Bisericii occidentale din secolele X-XI, Leon IX a fost primul papa
reformator. Imparatul Henric III sustinea cu zel miscarea de reforma.
In scopul de a indrepta Biserica, el a numit un sir de papi germani (Clement
II, Damasus II, Leon IX, Victor II), care uneau cu calitatile lor morale
un devotament docil fatd de Imparat si de interesele germane. Prezenta
acestor papi germani pe scaunul roman la momentul schismei explica
precipitarea ei. Leon IX este cel mai insemnat i mai activ dintre ei.

Biserica papala era roasd de doua vicii adanc intrate de veacuri in
corpul sacrei institutii: simonia si concubinajul cerului**. Pentru
indreptarea situatiei, Leon IX a Intreprins numeroase calatorii, a tinut
sinoade, a luat masuri, a aplicat pedepse. Cu reputatie de sfant, energic,
cult, Leon savarsea o actiune salvatoare pentru Biserica si pentru
prestigiul papalitatii. Ea este socotita de istorici ca o adevarata «eliberare

crestinismului»“, 1ar Leon ca
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un om al Providentei*’. El inaugura
in adevar epoca lui Grigore VII.

In grija de a indrepta Biserica si in calitatea sa de papa
imperial german, Leon IX a dat o deosebita atentie, Italiei de sud.
Avea acolo interese religioase si politice. Normanzii se intindeau

dusmanie fata de greci. Normanzii profitau tocmai de aceasta
rivalitate pentru a castiga teren pe socoteala tuturor, nu numai spre
sudul ocupat de greci, ci spre nordul unde, dincolo de formatiunile
lombarde, expuse cuceririi normande, se intindea statul papal.

Leon IX servea deci nu numai interesele Bisericii sale, ci si pe
cele politice, papale si germane, ducand in sudul Italiei o staruitoare
activitate reformatoare. Zelul lui era in chip special stimulat de prezenta
grecilor, amestecati cu populatia latina. Casatoria preotilor ortodocsi
era un adevarat scandal in planul de reforma al papii; clerul lui gasea
in ea o justificare pentru concubinajul sau, ale carui proportii erau
ingrijoratoare. Nu numai cei mai multi preoti, ci §i unii episcopi §i
arhiepiscopi ba chiar abati, conducétori de ménastiri, erau casatoriti
ilegal, aveau copii si le 1dsau mostenire functiunea lor. Situatia clerului
grec era invocata in favoarea dreptului de casatorie a clerului latin,
aceasta indigna pe reformatori, care aruncau asupra clerului grec
acuzatia de «erezie nicolaitd» si-l criticau in chip patimas, ca dand un
rau exemplu 1n occident.

In sudul Italiei, actiunea reformatoare a lui Leon IX insemna nu
doar indreptarea Bisericii latine, ci criticarea celei grecesti. Papa se
transforma astfel in cenzorul ei. El a luat chiar unele masuri care aveau
si provoace riposta grecilor. Intr-un sinod tinut la Siponto (aprilie 1050),
pe teritoriul stapanit de greci si depinzédnd bisericeste de
Constantinopole, papa a depus pe arhiepiscopul din acel oras.

Dupa doi ani, papa desavarsea gestul sau de provocare, subordonand
Siponto arhiepiscopului de Benevent. Beneventul era cel mai important
orag si principat lombard, aflat intre teritoriul papal si cel normand si
bizantin. Imparatul Henric 111, in calitate de suzeran, il cedase papii in
schimbul unor concesiuni bisericesti in Germania, in intelegerea stabilita
la Worms, de Craciun 1052. Leon IX voia sa faca din Benevent baza sa
de actiune politicd §i g, bisericeasca in sudul Italiei.
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sd ia Beneventul si sa impiedice politica papala in sudul Itahel. ¢
Actiunea lui Leon IX in Italia de sud, mai ales in latura ei

Constantinopole chiar, incurajati de Petru Damian, unul din cei
mai ascultati sfetnici ai Iui Leon IX si fanatic partizan inflacarat al
reformei, calugarii latini criticau pe greci §i propagau inovatiile lor.

Polemica dintre cele doua Biserici era astfel reluata, in
imprejurari care aveau s-o indspreasca mult. Dupa stiri date de latini,
in primavara anului 1053 patriarhul Mihail Cerularie a interzis ritul latin
la Constantinopole, ceea ce a avut ca urmare inchiderea bisericilor latine
in oras. Arhiepiscopul Leon al Ohridei, indemnat se zice, de patriarh, a
trimis episcopului loan de Trani, in Italia de sud, pe teritoriul bizantin, in
anul 1053, o scrisoare 1n care critica practicile latine a Tmpartasirii cu
azima si a postirii sambetei ca practici iudaizante, precum si mancarea
de sugrumate si de sange si necantarea lui Aliluia in postul mare.

Critica arhiepiscopului grec era facutd in cuvinte jignitoare pentru
latini, de care zicea ca nu sunt iudei, nici crestini. Intr-o alta scrisoare,
Leon al Ohridei dezvolta critica sa, aratand deosebirile dintre legea
veche si legea noua*.

Ca si Leon, a scris contra latinilor un calugar studit, Nichiar Stithatos,
criticand nu numai uzul azimei si postirea sambetelor, ci si pe Filioque
si celibatul preotilor*!.

Nikita este si mai aspru decat Leon. Faptul ca monahul studit ataca
mai ales celibatul, pe care latinii 1l opuneau ca obligatoriu §i meritoriu
casatoriei preotilor, socotite de ei «erezia nicolaitay, sipe care Leon [X
il impunea in sudul Italiei in pofida clerului grec, precum si faptul ca
Leon al Ohridei vorbeste anume de «reforma poporului», pe care zice
ca voia s o faca atunci papa, sunt indicii cd motivul polemicii a fost
activitatea papei in sudul Italiei, unde, ori cauta sa impuna masurile lui si
clerului grec, ori critica Biserica Ortodoxa ca rau exemplu pentru latini.

Interesul lui Leon IX pentru sudul Italiei, in care se ducea in fiecare
an (1050,1051,1052,1 053), g, PTCZEN(A cardinalului Humbert
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la Trani (1053), cand Leon al Ohridei
a scris episcopului loan, care a
comunicat cardinalului epistola arhiepiscopului grec, intaresc
presupunerea ca polemica greacd a fost provocatd de insistentele
latine in Italia de sud, depuse intr-un mod care atingea si drepturile
Y/ si susceptibilitatea grecilor. Insusi tonul criticii facuta latinilor arata

critica nu putea sa ramana fara raspuns, se intelege de la sine.

Voind sd vada numai vina grecilor, istoricii romano-catolici
atribuie patriarhului Mihail Cerularie, ca si lui Fotie, intentia si
initiativa certei, spunand c@ «provocarea a venit din partea lui», ca
el «astepta momentul favorabil pentru agresiune» si ceea ce e mai
grav — ca a profitat anume de un moment foarte critic pentru papa:
infrangerea si prinderea lui de catre normanzi la Civitate (iunie 1053),
«ca sa angajeze conflictul»*>. Cum am spus insa, «atacul» patriarhului
este motivat si este anterior nefericirii lui Leon IX; deci nu sta in legatura
cu aceasta. Din contra, infrangerea papei, care influenta atunci si situatia
grecilor in Italia, a fost motivul unei schimbari in atitudinea patriarhului.

In interesul de a combate pe normanzi, adversari comuni, papa si
imparatul Constantin IX Monomahul se aliasera prin mijlocirea ducelui
Arghyros, comandantul trupelor bizantine §i guvernatorul Italiei de sud.
Fiul unui rebel lombard, Mel, Arghyros trecuse de partea grecilor dupa
infrangerea tatalui sdu, traise mai multi ani la Constantinopole (1046-1051)
si conducea acum lupta contra Normanzilor. Arghyros a fost infrant de ei,
inainte de a se fi putut face unirea trupelor aliate. Aceste infrangeri si mai
ales situatia papei, captiv la Benevent, au facut ca Arghyros sa intervina la
Constantinopole, unde a trimis pe episcopul loan de Trani, cerand sa se
schimbe atitudinea fata de papa, in interesul combaterii normanzilor.

Din nefericire, Arghyros era cel mai putin indicat ca sa mijloceasca
impacarea bisericeasca. El era un fanatic adept si aparator al ritului
latin. In timpul sederii sale la Constantinopole, el avusese de mai multe
ori discutii cu grecii si chiar cu patriarhul, sustinuse contra lor practicile
latine, intr-o atitudine provocatoare, si incurajase opozitia clerului latin
din Constantinopole contra grecilor, iar in Italia sustinea pe fata reforma
lui Leon X, favorizand propaganda latina printre greci.

Lombardul devenise adversar personal al patriarhului, caruia
actiunea luii-a faicut mult singe . rau. Aliatul politic  se
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transformase 1n agent al
prozelitismului latin intre ortodocsi si
era cu totul interesat religios la succesul politicii §i actiunii ¢
papale. Slabiciunea imparatului Constantin IX il incuraja in
atitudinea sa sfidatoare fata de patriarh.

diaconul cancelar Frideric, trimisi cu scopul de a trata impacarea
cu patriarhul si a intari astfel alianta politica. Increzuti in puterea
lor de ambasadori papali la Tmpératul Bizantului, aroganti fata de
patriarh, care era cu atdt mai simtitor la ofensele lor, cu cét era el
insusi un om autoritar, desconsiderandu-1 prin purtarea lor, legatii
erau nepotriviti pentru o misiune irenica, in asemenea Tmprejurari.

Mai rau decét aceasta era faptul ca din cele doud parti se aruncasera
acuzatii grele, care, cu conceptiile de atunci, ridicau bariere intre Biserici.
La critica lui Leon al Ohridei si a Iui Nichita Stithatos, papa raspunsese
nu numai catre Leon, ci si catre patriarh, printr-o scrisoare tare*, in
care, preocupat mai presus de toate de autoritatea sa pontificala, sustinea
primatul papal si proeminenta Bisericii romane cu tot felul de argumente,
intre care §i falsa donatie a Iui Constantin. Reludnd ideea Iui Nicolae I,
Leon IX umilea biserica de Constantinopole ca nefiind apostolica si
patriarhald, jignea pe patriarh, socotindu-1 neofit, laic si ridicat pe scaun
in dispretul canoanelor.

Cat priveste combatere acuzatiilor ce se aduceau Bisericii latine,
papa se multumea sa declare cu superioritate ca uzul azimei este lasat
de Sfantul Petru si acuza Biserica greaca de a fi vinovata de toate
ereziile, deoarece zicea, in ea s-au produs peste nouazeci de secte,
datoritd mai ales episcopilor de Constantinopole, pe care Biserica
romand le-a distrus. Cu ideea ca cine nu este unit cu capul Bisericii,
care era el, nu face parte din corpul ei, Leon IX punea pe patriarh si
Biserica greacd in fata unei perspective de excomunicare. Papa
raspundea cu exces de ambitie si de severitate, vorbind despre coada
dragonului apocaliptic, care ar putea sd mature Biserica greaca.
Virulenta acestui limbaj depasea cu mult i obiectul si tonul criticii facute
de greci inovatiilor latine.

Dupa primirea unor scrisori irenice de la imparat si patriarh si a
unor promisiuni de ajutor, papa /:,[ scrie obsedat de primatul sau,
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in chip suparator*. Patriarhului i
aducea cu imputari acuzatia ca vrea
sd-si subordoneze pe ceilalti patriarhi orientali. Comentand
un cuvant al patriarhului despre inscrierea in diptice, papa, indignat
cé aceasta ar putea fi, cum scria patriarhul, un gest de bunavointa
reciproca, termind cu o consideratie care se aseamana cu o sentinta
\\ de condamnare pentru biserica orientali: Cand vreun popor se
desparte cu mandrie de Biserica romana, sa stie ca el nu mai
formeaza Biserica, ci «un conciliabul de eretici, o adunare de
schismatici, o sinagoga a lui Satan»! Lui Mihail Cerularie, care
intindea papei ramura de maslin, Leon IX i raspundea, cum bine
s-a zis, aratandu-i ferula®.

Legatii papali au mers la Constantinopole, unde au sosit in iunie
1054, cu o ambitie, o cutezanta si o lipsa de tact, pe care istoricii le
recunosc cu unanimitate. «Purtarea lor, zice L. Bréhier, nu era decat
comentariul fidel al scrisorilor ce aduceau lui Constantin IX si lui Mihail
Cerularie»*®. Dorind sa obtina succese de autoritate si de stiinta teologica
la Bizant, cu binevoitorul concurs al imparatului, care i-a insotit la
manastirea Studion, ei au provocat la discutie pe Nichita Stithatos si au
cerut sa i se arda scrierile, ceea ce s-a si facut, spre nemultumirea
grecilor, i a patriarhului. Nichita, care ceda din ordin, era stercoranist,
nicolait, se migca intr-un labirint de erori, latra zadarnic, avea o invatatura
plina de blasfemie si de otrava: iata parerile lui Humbert despre acest
adversar pus in imposibilitatea de a se apara.

Propunerea patriarhului de a se discuta chestiunile bisericesti intr-
un sinod cu patriarhii orientali a fost respinsa de legati, care venisera
nu sa trateze, ci sa judece. Indignat de atitudinea lor, patriarhul a refuzat
legaturile cu ei si le-a interzis sa savarseasca liturghia in Constantinopole,
masura explicabila, dar excesiva.

Legatii au facut un pas mai departe, pe cel mai grav si mai nefericit
din toata istoria schismei. In dimineata de 16*” iulie 1054, au intrat in
biserica Sfanta Sofia, catedrala Bizantului, in timpul serviciului divin, au
rostit — desigur cardinalul Humbert — un cuvant cétre clerul si poporul
adunat, au depus pe sfanta masa o sentintd de excomunicare a patriarhului
Mihail Cerularie i «a partizanilor lui», cu autoritatea Sfintei Treimi si a
scaunului apostolic, a tuturor parintilor ortodocsi din cele sapte sinoade
si a intregii Biserici catolicen: . legatii si-au scuturat praful de pe
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picioare — singurul gest de inspiratie
biblica — si au parasit biserica zicand:
«Sa vada Dumnezeu si sa judece!».

Documentul latin*® precizeaza ca legatii papali aveau la
Constantinopole misiunea de a face o ancheta in interesul pacii
bisericesti, cu puterea data lor de «sfantul scaun roman, cel dintai
si apostolic», care este capul tuturor Bisericilor. Gasind ca Mihail /;
cel «zis Tn mod abuziv patriarh», un «neofit» Iimpreuna cu «partizanii
prostiei lui, seaméana zilnic multe zazanii de erezii», invatand erorile
simonienilor*’, valesilor, arienilor, donatistilor, nicolaitilor, severenilor,
pnevmatomahilor sau teomabhilor, pentru cd a taiat din simbol
purcederea Sfantului Duh si de la Fiul®, precum si ale maniheilor
si nazareilor: Pentru aceste erori si pentru multe fapte fiind mustrat de
«domnul nostru papa Leon», nevrand sa se indrepte, ba fiind chiar
defaimat de mult pentru cele mai rele crime, patriarhul, Tmpreuna cu
Leon al Ohridei si cu sachelarul Constantin’!, «sd fie anatema,
impreund cu ereticii numiti mai sus §i cu tofi ereticii, ba chiar §i cu
diavolul §i cu ingerii lui, de nu se va indrepta».

Aceasta sentintd cu caracter de blasfem incarca de noua sute de
ani raspunderea celor ce au pronuntat-o. Anatemele lui Humbert se
justificau cu autoritatea si cu ortodoxia Bisericii romane si a scaunului
apostolic. Cardinalul voia sd deosebeasca intre «Mihail si partizanii
lui» i intre Tmparat, demnitari si ceilalti greci, dar el repeta, agravand-
o, greseala papei Nicolae I: grecii s-au alaturat patriarhului lor; s-a
produs o mare agitatie in popor si legatii s-ar fi gasit poate in pericol de
moarte, dacd n-ar fi reusit si plece sub protectia imparatului. Intorsi
din drum pentru o Iimpacare cu patriarhul, n-au voit sa discute cu el si
cu sinodul grec. La adapostul «oficiului lor de ambasadori»®?, legatii au
parasit Constantinopole, lasdnd in urma lor anatema si schisma.

Agitatia produsa in oras a intimidat pe Tmparat, care-i sustinuse
continuu. El a cdutat s arunce vina pe interpretii legatilor si pe Arghyros,
ai carui trimisi zicea patriarhul ca sunt legatii. Interpretii si ginerele lui
Arghyros au fost pedepsiti. Cat despre sentinta de excomunicare,
imparatul zicea sa fie arsa 1n public, iar cei care au scris-o, ca i cei care
au fost complici cu sfatul sau cu stirea, sa fie anatemizati.

Patriarhul n-a ars sentinta latind, ci a tinut un sinod cu un numar de
episcopi prezenti in capitald (20 . iulie), in care au fost anatemizati
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cei care au blasfemiat impotriva
credintei ortodoxe». Originalul
«nelegiuitului si odiosului act» a fost rupt in sinod, dar o copie s-
a depus 1n arhiva Patriarhiei, «spre continua mustrare a celor care
au blasfemiat in acest chip pe Dumnezeul nostru si spre mai
Y/ statornicd osdnda»>. Cu aceasta schisma se socoteste consumata.
\ In sarcina lui Mihail Cerularie, istoricii romano-catolici pun, pe
baza marturiei unui adversar al lui, Mihail Psellos, ambitia de a se fi
voit imparat, ceea ce ar dovedi si mai mult vina lui in faptul schismei,
precum si vina de a fi adus prin atitudinea lui nenorocire asupra
imperiului bizantin, care, avand sa fie in curand atacat de turci, n-a
putut fi ajutat contra lor de apuseni, din cauza schismei. Este adevarat
si dureros de trist ca imperiul bizantin a fost ldsat de aparare impotriva
turcilor, este tot asa de adevarat si de dureros ca I-au amenintat, combatut
si slabit chiar latinii, sub pretextul schismei, dar a Inscrie pe numele
patriarhului actul de la 1054 este nedrept din mai multe motive.

Schisma s-a produs in urma unui lung sir de veacuri si de cauze
diferite, care, la jumatatea secolului XI, nu mai puteau fi schimbate de
nimeni, dar puteau fi, cu bundvointa, ocolite de forma. Ele puteau fi
agravate sau in parte usurate; din nefericire au fost agravate. Patriarhul
Mihail Cerularie are partea sa de actiune si de raspundere la ceea ce
s-a facut, dar nu se mai poate spune ca el a imbrancit Biserica in
schisma. Raporturile bisericesti erau la jumatatea secolului XI ca si
rupte. Situatia nu era grava ca o schisma, dar ea se putea agrava usor,
dintr-un incident sau altul. Asemenea incidente s-au produs independent
de vointa patriarhului. S-au aruncat din nou acuzatii de erezie dintr-o
parte in alta, cu unele exagerari de ambele parti.

Trebuie totusi recunoscut ca patriarhul de Constantinopole s-a
mentinut pe terenul principiilor, criticand idei si fapte, nu persoane, ba
nici nu a aparut in discutie cu persoana si calitatea sa de patriarh.
Papa si legatii sai au atacat dimpotriva pe patriarh personal §i au acuzat
Biserica greaca de toate ereziile din trecut. Ce e mai grav, legatii au
trecut de la acuzatii la amenintari si de la acestea la fapte: Au aruncat
ei intdi anatema asupra patriarhului si asupra celor de credinta lui,
adica asupra tuturor crestinilor ortodocsi.

Facand aceasta, legatii au silit pe patriarh sa raspunda cu aceeasi
severd si regretabild masurd, pe ., care o motiva ca «neputand sa
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lase nerazbunata si nepedepsita o
atat de mare indrazneald impotriva
dreptei credinte», «o atdt de mare nerusinare»*. Mihail ¢
Cerularie aruncase sageti pe care adversarul le putea rupe; acesta

a dat insa o lovitura grea, care a dus cu brutalitate la schisma.

raspunda cu osandd, osandei i gravelor insulte ce 1 s-au adus nu
numai lui, ci si Bisericii lui intregi. Pentru a explica faptele de la
1054, nu este destul a vorbi despre «ambitia» nemasuratd a lui
Mihail Cerularie, care ar fi dorit, zic adversarii, chiar tronul imperial,
ci trebuie spus ca papa avea mult mai multa. Leon IX era plin de
orgoliul puterii supreme, ca niciun alt papa de la Nicolae I.
Istoricul Albert Hauck, care-i face un portret foarte reusit, caracterizeaza
astfel telurile lui pontificale: «El gdndea pozitia papei universala*. Cu cea
mai mare solemnitate a declarat la Reims, ca singur episcopul Romei este
primatul si apostolicul intregii Biserici*®. Privirile lui cuprindeau astfel toata
Biserica: aga cum o guverna in Germania, Italia si Franta, credea el ca
poate sd conduca de la Roma si orientul si resturile crestinismului din
Africa®’. El gandea drepturile sale nelimitate: agsa cum pretindea pentru
papa puterea de a conduce, pretindea si dreptul de a legifera»’®. Scrisoarea
lui din 1053 catre Mihail Cerularie e ca «un imn pentru primatul lui Petruy,
nepotrivit pentru a vindeca ruptura®. Cu orgoliul sefului lor vorbeau legatii
ingisi, care condamnau atat de usor «cu autoritatea Sfintei Treimi §i a
scaunului apostolic», a carui delegatie ziceau «ca o implinescy.

Era in adevar sentinta de la 16 iulie 1054 Tmplinirea unui mandat
papal? Asa cum este cunoscut nefastul act depus pe sfanta masa a
catedralei bizantine, profanata astfel de crestinii latini cu patru sute de
ani inainte de Mahomed II, el este opera legatilor si in deosebi a
cardinalului Humbert. Mergeau oare instructiunile si puterile date de
Leon IX legatilor pana la aceea de a arunca asupra patriarhului suprema
osanda? Daca s-ar putea dovedi aceasta, actul latin de la 1054 ar fi si
mai grav. Spre ceea ce legatii stiau sau nu la Constantinopole; el n-a
putut deci nici sa ratifice, nici sa anuleze sentinta pronuntata.

Papii urmatori, Victor II, Damasus II, Stefan IX, Nicolae 11, a caror
politica a fost inspiraté de cardinalul Humbert, n-au anulat nici ei sentinta
de la 1054. o
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De notat ca pe cand aceasta
sentintd anatemiza pe patriarh si pe
toti credinciosii lui, anatema sinodului de la Constantinopole
nu loveste decat pe autorii sentintei si pe complicii lor. Patriarhul

20 iulie cruta pe papa de ofensa unei condamnari nominale. Grecii
au dovedit si n aceasta privinta, cum dovedise la timpul sau Fotie,
o masurd si o prudentd, care reduce simtitor raspunderea lor in
procesul schismei. Actul grav de la 1054 cade in sarcina legatilor papali.

Chestiunea de drept, daca excomunicarea rostita de legati se poate
privi sau nu ca un act papal, priveste mai mult Biserica romano-catolica
decét pe cea ortodoxa. Unii istorici cred ca papa n-ar fi aprobat sentinta
lor®. Altii cred ca ar fi aprobat-o, deoarece Leon IX a excomunicat
conditional pe patriarh si i-a scris in termeni tot aga de violenti ca si ai
sentintei, iar legatii aveau, dupa dreptul curial, puterea de lua masuri
ca aceea de la Constantinopole®!.

Asemanarea de ton si de termeni nu este IntAmplatoare: Scrisorile lui
Leon IX cétre greci erau, ca si sentinta dela 16 iulie 1054, opera cardinalului
Humbert. El a fost geniul rau al papei in conflictul cu Mihail Cerularie.
Colaboratori avea desigur si patriarhul, dar pe cand patriarhul 1i stapanea pe
ai sdi, papa s-a lasat inspirat si rau servit de un om brutal si nesocotit, care
rezolva problemele cu forta, $i nu numai pe cele de la Bizant. Lui Humbert
mai mult decat oricui, se datoreaza «consumareay schismei la 1054.

Ca si Fotie, Mihail Cerularie era un om reprezentativ al neamului si
al Bisericii Orientale. Desi el nu era de valoarea marelui patriarh din
secolul IX, Mihail Cerularie intrupa la timpul sau ideea greaca,
sentimentul bizantin si ortodox ca nimeni altul. Adversarii au vazut in el
un ignorant §i un ambitios fanatic, atribuindu-i numai defecte, pe cand
pe Leon IX 1-au Tmpodobit cu toate calitatile si virtutile. Patriarhul era
insa dintr-o foarte insemnata familie, instruit si de moralitate recunoscuta
chiar de criticii lui. In contrast cu el, frumosul imparat afemeiat
Constantin IX Monomahul era un om slab intr-un timp de criza politica,
ce reclama capacitate, energie, . simfpolitic. Patriarhul reprezenta
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bizantind, hotarata sa-si apere
traditiile i doctrina contra strainilor care corupeau Ortodoxia,
zice cu drept cuvant istoricul Jules Gay®2.

Prezenta pe scaunul roman a unor papi germani imperiali in
serie, aflati In serviciul intereselor germane in Italia de sud, unde
Bizantul avea de asemenea interesele sale, trezea la
Constantinopole aprehensiuni firesti. Cand interesele grecesti se
gaseau 1n mainile unui Lombard, fiu de revolutionar impotriva
Bizantului, fost el insusi revolutionar, latin infocat i agresiv ca
Arghyros, care trebuia sa lupte in aliantd cu papa contra
normanzilor, impotriva carora imparatul german refuza sa trimita
ajutor, sub motiv ca l-ar da grecilor, patriarhul isi da seama mai bine
decét Tmparatul sau ca alianta cu papa era fard perspectiva pentru
greci si ca cel care putea si traga folos era numai papa. Impacarea lui
Leon IX cu normanzii si politica normanda a urmasilor lui, care au
facut din normanzi vasali i aliati ai papalitatii in sinodul de la Melfi
1059%, au confirmat ca patriarhul Mihail Cerularie nu se ingela. Latinii
doreau toti alungarea grecilor din Italia i aceasta s-a intdmplat curand
dupa schisma. La 1071, grecii pierdeau ultima posesiune 1n Italia de
sud, Bari. Dupa zece ani, imperiul bizantin era atacat de normanzi pe
teritoriul sdu, cu incurajarea si binecuvantarea lui Hildebrand, papa cu
numele de Grigore VII, dupa o prima si nereusita incercare de unire.

Dupa schisma. Istoria urmitoare a raporturilor politice si bisericesti
dintre Bizant si Occident, este ilustrarea abundenta si agravarea schismei
ca fapt de dusmanie reciproca. Pericolele succesive in care s-au gasit
grecii: din partea turcilor, a normanzilor, a francezilor, a germanilor, a
cruciatilor in general au dat acestei dezbinari caracter de tragedie. Schisma
s-a adancit §i intdrit in cursul secolelor urmatoare, in care grecii s-au gasit
adesea in nevoia de a cere ajutor in apus si de a trebui sa-1 rascumpere cu
o unire bisericeasca ce nu se putea face sau tine.

Pusi 1n inferioritate politica si constransi sa negocieze un acord
religios imposibil, in conditiile impuse de papi, grecii s-au gasit intr-o
situatie penibila, pe care occidentalii au speculat-o cu neomenie. Fie
ca papii asmuteau pe latini contra grecilor, fie ca unii latini pe papi,
rezultatul era acelasi: ggm, Constantinopole a devenit tinta
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atacurilor occidentale armate,
obiectiv de cruciada®. Grecii
trebuiau combatuti, ca si necredinciosii, din cauza «ereziei» si
a neascultarii lor fata de papa.

La instigatia normandului Boemond, dupa prima cruciada, la

venetienilor, motivatd de cererea unui print bizantin, aliat cu latinii
in cruciada 1V, occidentalii au amenintat, atacat, cucerit si apoi
terorizat Bizantul timp de secole, sldbind apararea lui fata de turci
si neajutdndu-1 contra acestora.

Inaintea turcilor au imparitit la Constantinopole latinii (1204-1261),
imputinand cu mult puterea de rezistenta a imperiului grec ortodox. Cand
grecii au reusit sa-gi reia capitala —nu si teritoriul — papa si occidentul au
fost cupringi de furie. Urban IV (1261-1264), declara ca durerea pierderii
Constantinopolei i-a luat mintile si anatematiza pe genovezi, pentru ca
ajutorasera pe greci. De teama lui Carol de Anjou, regele francez de
Neapole, care se agita turbat sa ia Constantinopole, Mihail VIII Paleologul
a trebuit sa incheie unirea de la Lyon (1274), pe care a Incercat sa o
impuna clerului i poporului grec, prin mari presiuni i prin acte de violenta,
ceea ce facea si mai urati pe latini.

Nevoia a facut pe urmasii lui, amenintati si de turci, sd ofere din
nou unirea, ca pret unui ajutor iluzoriu. Unul din ei, [oan V, a mers la
Roma, in umila atitudine de penitentd si a primit personal unirea,
supunandu-se papei Urban V (1369). Ultimii Tmparati bizantini din
secolele XV, Manuil 11, Ioan VIII si Constantin XI, au cersit continuu,
cu pretul unirii, un mic ajutor pentru apararea imperiului.

In timp ce crestinii tratau unire si ajutor, turcii patrunseserd in
peninsula Balcanica si o ocupasera mai toata. Voind sa salveze macar
Constantinopole, grecii au primit o noud unire, la Florenta (1439), tot
asa de inutild ca si cea de la Lyon, si tot asa de defavorabila reluarii
raporturilor bisericesti.

Prin umilirea impusa ortodocsilor §i prin zddéarnicia lor, ca si prin
intarirea vrajbei pe care au adus-o, aceste uniri, din care papalitatea a
vrut sa faca legdminte obligatorii pentru ortodocsi, au ramas in amintirea
lor ca triste acte de constrangere. Impreuni cu cruciadele, ele au

intretinut i intdrit trista _. dezbinare confesionala itr-atat,
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grecii aflati intre doud pericole, turc
si latin, au socotit mai mic pe cel dintai.

Prin metodele si inutilitatea lor, incercarile de unire au desavarsit
schisma si au facut o adevarata prapastie intre cele doud Biserici.
De la racire si incetare de raporturi oficiale si de la cearta de
cuvinte, cum a fost la inceput, schisma a devenit o stare de /;
permanent razboi confesional. Pana la 1054 ea se gasea in starea
incidentelor si a provocarilor; dupa aceea, ea s-a schimbat intr-o
manifestare consecventd de resentimente, care a casunat mult
rau popoarelor ortodoxe. Cele suferite de clericii i de credinciosii
ortodocsi 1n statele de confesiune papald, unirile care au fost impuse
minoritatilor ortodoxe, ca rutenilor si romanilor, precum si prozelitismul
romano-catolic in orient, folosind pana si mijloace de suprimare impotriva
celor care i s-au opus mai mult, ca patriarhul Ciril Lucaris (+ 1638),
dispretul cu care Biserica Ortodoxa a fost totdeauna privitd in occident,
au facut din schisma o adancitura peste care azi nu se mai poate arunca
nici macar o punte conventionald si fragila ca la Lyon sau Florenta.

In schimbirile in care s-a desdvarsit astfel, schisma si-a schimbat
si caracterul, si mai ales aceasta o face iremediabila. Fortatd prin
ambitia pontificala a episcopilor Romei, care au vrut sa porunceasca
in orient cu usurinta si cu dreptul cu care faceau aceasta n occident,
schisma este socotitd, cum am spus, pana azi ca un act revolutionar de
nerecunoastere a autoritatii «de drept divin», a «urmasilor Sfantului
Petru», transformati in «vicari ai lui Hristos» si suverani monarhici
absoluti ai Bisericii universale.

Starea precara a imperiului bizantin si greutétile prin care au trecut
popoarele ortodoxe, au dat prilej papilor sa ceara continuu ortodocsilor
recunoasterea neconditionata a primatului lor, ca inexorabila cerinta a
unirii Bisericilor. Pentru chestiunile de doctrind, cult si practica, papii
isi rezervau formal sau mintal dreptul de a impune ortodocsilor ulterior
invatatura si uzul Romei, in virtutea puterii ce li s-ar fi recunoscut.

Intre timp insa, la vechile deosebiri s-au adaugat altele, care intrec
cu mult ca numar si ca importantd pe cele pentru care se certau cu
excesiva grija Fotie i Nicolae I, Mihail Cerularie si Leon IX. Credinta
in purgatoriu, teoria si practica indulgentelor, importante culte si invataturi
noi, rituri, practici §i obiecte _, introduse dupd schisma,
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Bisericii vechi si intre toate
proclamarea primatului papal absolut si a infailibilitatii papale,
impusa Bisericii romane prin sinodul de la Vatican (1870), au
indepartat tot mai mult occidentul papal de orientul ortodox.

Nu o invatatura sau o practica a fost schimbata, ci insusi
caracterul si constitutia Bisericii. Episcopatul functioneaza ca o
simpla delegatie papala, Sinodul general exprima doar vointa sefului
Bisericii, el nu poate propune, discuta si admite nimic fara capul
zis unic si infailibil. Conducerea Bisericii se concentreaza In mainile
unei persoane quasi-divine, care la randu-i exprimad vointa si
interesul de casta al unui complex aparat numit curia romana.
Prima dogma si datorie a crestinului este supunerea neconditionata
«suveranului-pontif», cap monarhic al unei imparatii din lumea aceasta,
care, cu de la sine putere, tine locul lui lisus Hristos, ba a fost numit
uneori «alt Dumnezeuy.

Privite in comparatie cu inovatiile introduse dupa schisma, cele
dinainte erau in adevar, putem zice azi, de importanta secundara. Dar
patriarhul Fotie, cum am spus, nu se Insela totusi: el vedea gravitatea
abaterilor latine, nu atat in numarul si gradul lor de atunci, cét in aceea
ca deschideau un drum pe care avea sa mearga mult mai departe, si s-
a mers. Calcarea unor lucruri mai putin insemnate in traditia
bisericeasca, gandea patriarhul, poate sa duca la dispretuirea intregii
dogme.

Din nefericire, aga s-a intdmplat. Inovatiile s-au inmultit, s-au marit,
au devenit motive de scandal crestin. Se poate zice fara nicio exagerare
ca cele cinci deosebiri cenzurate de Fotie, s-au inzecit si insutit si sunt
mult mai mari decat cele de atunci. De la postirea sambetei pana la
infailibilitatea papald este o mare distanta de indrazneald inovatoare.
Daca dogma de la Vatican s-ar fi propus intr-un sinod ecumenic din
epoca unitatii ar fi curs toate anatemele pe capul celui care-ar fi cutezat
acest sacrilegiu. In culise si in sedinte particulare, s-a tulburat in adevar
si sinodul de la Vatican, dar papa a biruit pana la urma cu argumentul
convingator: «Traditia sunt eul».

De la célcarea unor randuieli canonice si practici traditionale, s-a
ajuns la schimbarea constitutiei Bisericii, sau, cum zicea patriarhul Fotie:
De la calcarea celor mai putin __. insemnate s-a ajuns la dispretul
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total al dogmei. Acesta este sensul
si aspectul final al schismei. De la
schimbarea unor forme ce par indiferente, ea a ajuns la
alterarea fondului lucrurilor, a fiintei Bisericii insdsi. Schimbarea
aceasta a numit-o Biserica papald «progres». Ea 1i serveste ca
termen de comparatie §i ca motiv pentru a critica Biserica
Ortodoxa, ca «impietritay intr-o traditie moarta, din cauza schismei.
Din punctul de vedere din care priveste Roma, nu ea s-a departat
si instrainat de Biserica Ortodoxa veche, ci actuala Biserica
Ortodoxa a ramas straind de mersul Bisericii universale, Tnapoiata,
intepenita, uscata, ca «o ramura rupta de trunchi». Rupandu-se de
Biserica vie a Romei, ea n-a mai primit seva, n-a mai inflorit, n-a
mai rodit. Schisma, se zice, a fost moarte Bisericii Ortodoxe. Spre
deosebire de ea, Biserica Romana a pastrat izvorul vietii si al puterii.

Si totusi zic, patriarhul Fotie avea dreptate. El nu judeca dupa forma
lucrurilor, ci dupa semnificatia lor. In inovatiile din timpul sau, el vedea
semnele unor mai mari abateri viitoare, vedea creat precedentul modului
unilateral de a adduga la substanta si la interpretarea Invataturii si
practicii bisericesti. Cu evolutia si cu urmarile ei de pana azi, schisma
i-a dat dreptate. Instinctul i geniul lui ortodox au vazut nu doar cateva
abateri, ci usurinta si libertatea cu care Biserica papala pornise pe
calea innoirilor. Ea pornise adicd pe drumul care ducea la un sistem
crestin propriu, caracterizat prin arbitrajul puterii papale, prin dogma si
cultul lui. Fotie aprecia dupa primele simptome, si trebuie recunoscut
ca n-a gresit.

Biserica papald incepuse sd evolueze spre monarhie bisericeasca,
cu lege proprie, care era vointa papei. Din episcopat roman si din
mitropolie latind, cum o gasise sinodul I ecumenic (can. VI), Roma
ajunsese patriarhat occidental si devenea sub Nicolae I si Leon IX,
monarhie occidentald, cu tendinta de a deveni universala. Ceea ce
interesa mai presus de toate, era puterea suprema. Cand Fotie si Mihail
Cerularie criticau inovatii latine, papii ii aparau cu furie primatul lor.
De cate ori ortodocsii au vrut apoi sa trateze unirea, li s-a cerut anume
recunoasterea primatului papal si chiar numai atat. Formula papala a
unirii Bisericilor, a fost si este: «inapoi, la staul!». Iati insd ceea ce nu
se poate.
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Pentru a se vorbi de unire,
trebuie revizuit procesul schismei:
recunoscute de o parte si de alta greselile, ridicate anatemele,

papala, nici silitd sau convinsa sd primeasca o unire pentru niciun
fel de interese sau de fericire in perspectiva.

Intelegem si iertim pe inaintasii nostri, care s-au plecat nevoilor
si apasarii imperiale la Lyon si la Florenta, Brest-Litowsk sau la
Alba-Iulia, dar nu putem imita zadarnica lor umilire. Unirea trebuie
facutd 1n credintd si dragoste. Biserica Ortodoxa nu este Biserica
particulara, «Biserica lui Fotie» sau a altui patriarh, ca s aiba drept de
Biserica adevarata abia intrand in sanul unei «Biserici mamey. Ea n-a
fost nicicand fiica altei Biserici. A fost sora ei. Pentru a nu mai fi
schisma intre Biserici, dorim s& auzim nu «inapoi la staul», ci «inapoi la
Hristos»! La Hristos a carui Biserica este in toata lumea, la rasarit si
la apus, dar a carui Tmparatie nu este din lumea aceasta.
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(sec. X1). Friedrich Heiler, Urkirche und Ostkirche, Miinchen 1937, p. 128, n.
2,p. 132, n.9. In enciclopediile teologice la articolele despre schisma, patriarhul
Fotie, papa Nicolae I, patriarhul Mihail Cerularie, papa Leon IX, cardinalul
Humbert. Bibliografie utila 1a F. Dvornik, Les Slaves, Byzance et Rome au I1X-
e siccle, Paris 1926, pp. 323-343. Alexander Chartellieri, Der Aufstieg des
Papsttums im Rahmen der Weltgeschichte 1047-10935,
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Miinchen und Berlin 1936, pp. XIX-
XLIII. Louis Bréhier, Vie et mort de
Byzance (Biblioth¢que de synthése historique. L,,évolution de
I,,humanité), Paris 1947, pp. 117-126 note, pp. 262-266 note.

(NOTE)

! De vazut, la sfarsit, bibliografia generala

2 L. Duchesne, Les premiers temps de [’état pontifical, pp. 305-349.

3 Bibliografie privitoare la situatia din sudul Italiei, la Ch. J. Hefele-Leclercq,
op. cit., t. IV, 2, pp. 1087-1088, n.

4 Charles Dielh, Les quatre mariges de [’empereur Léon le Sage, in Figures
byzantines. Premicre série, ed. 9, Paris 1922, pp. 181-215.

5 Ch. J. Hefele-Dom H. Leclercq, op. cit., t. IV, 2, pp. 750-751.

¢ Prin «tomul unirii», Mansi XVIII,col. 334.

7 Comp. L. Duchesne, Eglises séparées, p. 219: «Au X-e siécle, on voit encore
le pape mglé aux affaires byzantines; mais ses alliances lui font moins d’honneur, et le
role qu’il accepte de jouer est aussi peu propre que possible f le relever dans la considération
des personnes religieuses».

8 Acelasi, in Les premiers temps de ’état pontifical, pp.329-330.

® M. Jugie, Le schisme byzantin. Aper¢u historique et doctrinal, p. 165, cu trimitere la
G. Schlumberger, L’épopee byzantine 7 la fin du X-e siccle, t. 1, Paris 1896, pp. 263-275.

10°L. Duchesne, Les premicrs temps de 1’état pontifical, pp. 359-361. Silvio Solero,
Storia dei Papi, vol. 11, Torino 1938, pp. 364-365. A. Fr. Gfrorer, Byzantinische
geschichten, von J. B: Weiss, III Band, Graz 1877, p. 100; acelasi, in Papst Gregorius VII
und sein Zeitalter, V. B. Schaffhausen, pp. 547, 555 sq., 591, 646-649.

Il Portret interesant la Alb. Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, 111 Teil, ed. 5,
Leipzig 1920, pp. 255-258, 435, Hauck se indoieste insa de dorinta lui Otto III de a se
stabili la Roma, a cérei climd nu-i convenea (p.256).

12 Ch. J. Hefele-Dom H. Leclercq, op.cit., t. IV, 2, pp. 861-863 (text si note).

13 Recunoaste A. Pichler, in Geschichte der Kirchlichen Trennung zwischen dem
Orient und Occident, 1 Band, Miinchen 1864, pp. 211, 37.

14 Instructiv Alb. Hauck despre politica rligioasd a imparatilor germani (op. cit., t.
1T, pp. 255-273 (Otto III), 516-541 (Henric IT).

15 Hergenroether, Photius, Patriarch von Constantinopel, vol. 11l p. 717.

16 Aug. Fr. Gfrorer, op. ccit., 111, pp. 101-102.

17 Ibidem, pp. 104-105. M. Jugie, Le schisme byzantin. Aper¢u historique et doctrinal,
p. 166.

18 Asa Gfrorer, op. cit., p. 107.

19 Ibidem, p. 108.

20 La M. Jugie, Theologia dogmatica christianorum orientalium, t. 1, p. 266, n. 2;
acelasi, Le schisme byzantin. Apercu historique et doctrinal, p. 166, n. 3.

2 Katdhoyog 16Topikog TV TPOTOV EXICKOTOV Kol TOV £QEENS TATPLUPYOV TG &V
Kovotavtivovmoet dyiog kot peyding tov Xpiotov ‘Exkinciag, ed. 2, Atena 1884, pp. 61-62.

22 J. Hergenroether, Photius, Patriarch von Constantinopel, t. IL,p. 279.

2 Berno, abate de Reichenau, Libellus de quibusdam rebus ad missae officium
pertinentibus, cap. I1, in Migne, P. L. CXLII, col. 1060 D-1061 A.

24 Rodulfus Glaber, Historiarum sui temporis. lib. 1V, cap. I, in Migne P.L. CXLII,
col. 670-671 A.

% Ibidem, col. 670-672.
Migne, P.L. CLIV, col. 240D-241AC.
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% Op. cit., t. 1V, 2, p. 1087.
27 Comp. E Caspar, op. cit., t. I, pp. 159-

160.

8 Jules Gay, Les papes du Xl-e siccle et chrétienté, p. 163.

» «Anno Domini 1028, temporibus hujus imperatoris Conradi, qui vocabatur
Salicus, orientalis Ecclesia recessit ab obedietia sedis apostolicae», Chronica minor,
auctore minorita Erfordiensi, la M. Jugie, Le schime byzantin. Aper¢u historique et
doctrinal, p. 169, n. 3.

30 La sfarsitul sec. IX, doua mitropolii (Regio si Santa Severina); in sec. X (patr.
(0 Polyeuct) alte trei (Otranto, Tarent, Brindisi), vezi L. Duchesne, Eglises séparées,

p. 222. Erau sub jurisdictia Patriarhiei de Constantinopole 31 de episcopii
@ (Hrysostomos papadopoulos, op. cit., pagina 189.

31 Capau, Salermo, Benevent, Bari, Neapole, Sorrento, Amalfi, ibidem, vezi si
Jules Gay, Les papes du Xl-e siccle et la chrétienté, p. 151.

32 Relatio de legatione Constantinopolitana, 62, in Migne, P. L. CXXXVI, col.
934 B: «Nicephorus cum omnibus ecclesiis homo sit impius, livore, quo in vos
abundat, Constantinopolitano patriarchae praecepit, ut Hydrontinam (Otranto) ecclesiam
in archiepiscopatus honorum dilatet, nec permittat inomnia Apulia sau Calabria latine
amplius, sed graece divina mysteria celebrare». Motivul indicat este simonia papilor
care au vandut pe Sf. Duh. Polyeuct a dat arhiepiscopului de Otranto dreptul de a
hirotoni episcopi in orase unde avea acces drept papa, ceea ce nu trebuia sa faca, pentru
ca ...episcopul de Constantinopole este supus Bisericii romane si nu poate folosi pallium
fara permisiunea papei! (B-C).

3 Bibliografie la Ch. J. Hefele-Dom H: Leclercq, op.cit., t. IV, 2, pp. 995-998, note.
Alb. Haucq, op. cit., III, pp. 595-598, 616-618 (portret); Jules Gay, Les papes du XI-e
sic¢cle et la chrétienté, pp. 135-147.

3 Hotararile sinoadelor si critica unor scriitori contemporani in deosebi Petru Damian
(Migne, PL. CXLIV si CXLV, si Humbert (Migne, P.L. CXLIII), dau stiri edificatoare asupra
situatiei. Descrieri interesante la Augustin Fliche, Etudes sur la polémique religieuse a
I’époque de Grégorie VII. Les prégrégoriens. Paris 1916, pp. 2-15; L-abbé Eugne Martin,
Saint Léon (Coll. «Les Saints»), ed. 2, Paris 1904, pp. 1-32; Albert Dufourcq, Histoire
ancienne de I’Eglise, t. V, Le christianisme et les barbares, ed. 4, Paris, pp. 246-281.

3 Louis Halphen, L’essor de I’Europe (XI-e-XIlI-e siecles), in Peuples et civilisations,
Histoire générale, V1, Paris 1932, p. 30.

3¢ Albert Dufourcq, Histoire moderne de I’Eglise. Le christianisme et [’organisation
feudale (1039-1300), ed. 4, Paris 1924, p. 30.

37 1’abbé Eugéne Martin, op. cit., p. 31.

3 Despre importanpa acestor lucruri in istoria schismei am scris Atati enetéfn xatd
Tov Aativov 6 motpiapyng: Mixank Knpovidpiog (1053); De ce a atacat patriarhul
Mihail Cerularie pe latini (1053)? in ‘Evaicipa, volum omagial pentru arhiepiscopul
Hrysostomos Papadopoulos, Atena 1931, pp. 367-388.

3 Hrysostomos Papadopoulos, op. cit., p. 188.

“ fn Migne, P. G. CXX, col. 835-844.

4l In Migne, P. G. CXX, col. 1011-1022.

42 Vezi Ch. J. Hefele-Dom H. Leclercq, op. cit., t. IV, 2, p. 1091 si n. 2, care citeaza
pe L. Bréhier, Le schisme oriental du Xl-e sic¢cle, p. 97: «Tel fut 1,,assaut que Michel
Cérularie dirigea contre 1,,Eglise romaine. Il lui déclara la guerre volontairement; toutes
les injures qu,,il adressa, toutes les violences auxquelles il se porta étaient depuis long-
temps préméditées... Il n,attaque pas Rome comme jadis Photius pour se defendre lui-
meme; il crut venu le moment de la séparation et voulut l,,imposer f tous », ibidem, pp.
1093-1094, n. 4.
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# n Migne, P. L. CXLIII, col. 744-769.

“ In Migne, P. L. CXLIII, col. 773-777,
catre patriarh, col. 777-781, catre imparat.

4 Un fel de cravasa, cu care erau loviti peste mana copiii §i sclavii, E.
Amann zice: «Cérulaire se présentait le rameau d,olivier f la main; on lui montrait
la férulew, art. Michel Cérulaire, in op. cit., t. XI, 2, col. 1689.

4 Le schime oriental au Xl-e siccle, p. 107.

47 L. Bréhier, 15 iulie (de asemenea Hrysostomos Papadopoullos, in op. cit., p.
198); data indicata de Humbert este a XVII-a calenda a lui august (16 iulie), intr-o
sambata (Migne, P. L. CXLIII, col. 1001, III),Pastile au cazut in 1054 la 3 aprilie
ziua de 16 iulie cadea intr-o sdmbata, cum spune cardinalul.

8 Tradus de mine in Studii Teologice, publicatie a Facultitii de Teologie din
Bucuresti, an. I (1931), nr. 2, pp. (35) 39-46: Sentinta de excomunicare de la 16
iulie 1054, II. Versiunea latind. in Migne, P. L. CXLIII, col. 1001-1004.

4 Humbert se contrazicea cu patima; mai tarziu el a recunoscut in scrierea sa Adversus
Simoniacos (Migne, P. L. CXLIII), ca la greci nu se practica simonia, care in Apus era o
plaga.

30 «Sicut Pneumatomachi vel Theumachi absciderunt a symbolo Spiritus Sancti
processionem a Filio», in loc. cit. col. 1003 B.

51 In traducerea greacd numit Nichifor (vezi Anton Michel, Humbert und Kerularios,
II. Teil, p. 142, n. 6), acuzat de cardinal din auzite ca a calcat in picioare hostia latina
consacratd, ca fiind azima.

2 Edictul sinodal, Migne, P. G. CXX, col. 745.

3 Actul sinodal, in Migne, P. G. CXX, col. 736-748; tradus de mine in Studii
Teologice, an 1I (1931), nr. 2, pp. 53-64 (pentru celelalte editii, vezi p. 53).

3% Edictul sinodal , Migne P. G. CXX, col. 745 C.

5 Leon IX a spus adesea aceasta §i zicea : «Necesse habemus omnibus omnia esse
omnibusque benefacere», Alb. Hauck, op. cit., 111, p. 614, n. 2.

56 Mansi, XIX, col. 738.

57 J. Langen, Geschichte der rémischen Kirche von nikolaus I bis Gregor VII, 111,
Band , Bonn 1892, p. 471, sq. 472.

¥ Op. cit., 111, p. 614.

3 W. Norden, Das Papsttum und Byzanz. Die Trennung der beiden Mdichte und das
Problem ihrer Wiedervereinigung, Berlin 1903, p. 23.

%0 M. Jugie, Le schisme byzantin. Aper¢u historique et doctrinal, p. 230; art. Schisme
byzantin, in op.cit., t. XIV, 1355; art. Le schisme de Michel Cérulaire, in rev. Echos
d, Orient, an. 40, nr. 188 (oct. —dec. 1937), pp. 453, 460; E. Herman, [ Legati inviati da
Leone IX nel 1054 a Cpli erano autorizzati a scomunicare il patriarca Michele Cerulario?,
in Orientalia Christiana periodica, 8 (1942), pp. 209-218.

°l A. Michel, art. Die Rechtsgiiltigkeit des romischen Bannes gegen Michael
Kerularios, in rev. Byzantinische Zeitschrift, 42. B. 1 (1942), pp. 193-205.

2 Les papes du Xl-e siccle et la chrétienté, pp. 166-167.

% Foarte important pentru legaturile viitoare ale papilor cu normanzii si pentru
situatia acestora in Italia; vezi Ch. J. Hefele-Dom Leclercq, op. cit., 1V, 2, pp. 1180-
1190. Acordul de la Melfi era urmarea infrangerii lui Leon IX; vezi Lothar von
Heinemann, Geschichte der Normannen in Unteritalien und Sizilien, 1, Leipzig, 1894,
pp. 153-189: Die Verbindung der Normannen mit dem Papstthume.

% Mai multe, in articolul meu: Cucerirea Constantinopolului de catre latini ca mijloc de
unire a Bisericilor (sec. XI-XIV), in Studii Teologice, an. 1 (1929), pp. 48-132.
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Vizita papei in Cipru va
provoca sminteala in sufletele
credinciosilor

Interviu cu Mitropolitul Athanasios de Lemesou

realizat de Antigona Solomonidou Drousiotou

Mitropolitul Athanasios de Lemesou 1si delimiteaza pozitia sa
de pozitia oficiala a Bisericii Cipriote referitoare la vizita papei Benedict
in Cipru. Declara cu curaj ca este impotriva, argumentand ca papismul
este o erezie §i ca aceasta vizita a intdistatatorului Bisericii Catolice va
scandaliza sufletele nevinovatilor crestini binecredinciosi. in acelasi
timp, subliniaza cd nu trebuie sa aiba loc nicio necuviinta, nicio grosolanie,
niciun comportament urat. Cu toate acestea, el insusi declara ca nu va
fi prezent la manifestatiile primirii.

De ce scandalizeaza Biserica si turma ei de apropiata
vizitd in insuld a papei Benedict al XVI — lea?

Cred ca vizita papei in Cipru va crea destule probleme de
congstiintd multor crestini evlaviosi. Ar fi fost mai bine sa nu vina, pentru
ca eu cred cd nu ne va folosi cu nimic, in primul rdnd pentru ca n-am
vazut pand acum vreo interventie pozitiva a Vaticanului in ceea ce
priveste chestiunile noastre etnice. Deja a provocat o mare neliniste
de care nu aveam nevoie in aceste clipe.

Suntem in pericol din cauza a ceva?

Nu zic ca suntem in pericol ¢ vine papa; noi nu ne vom trada
credinta noastra, nici nu va ciadea Biserica Ortodoxd. Mai simplu, a
dat pretext diferitelor cercuri ale vechilor calendaristi sa ne judece ca
suntem Tngaduitori, cd am cedat de la principiile credintei ortodoxe si s-
au creat destule semne de intrebare la suficient de multa lume. Desigur,
papa a fost invitat de citre presedintele statului si arhiepiscopul si-a
dat consimtdmantul.

Ati discutat subiectul &gz, acesta in Sfantul Sinod?
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pus problema prezentei noastre sau
nu la manifestarile cu papa. Eu am refuzat sa fiu prezent si am
spus ca nu am stiut nimic. Am aflat de venirea papei din ziare.

De obicei aflati noutitile din ziare?

Arhiepiscopul Ciprului are privilegii largite si desigur nu
vrem sa intre 1n datele noastre. Ne pastram insa dreptul nostru
personal sd spunem ca nu am stiut ca va veni papa si cd, daca ne-
ar fi intrebat, eu personal as fi declarat nu, deoarece va crea
sminteala in sufletele nevinovatilor si evlaviosilor crestini ortodocsi,
asa cum si vedem ca se intampla.

Nu trebuie sa existe o comunicare intre Biserici? Traim
in secolul XXI, suntem in Uniunea Europeand...

Dialoguri putem sa intretinem cu orice om §i cu atat mai mult
cu eterodocsii si cu cei de alte religii. Altceva este sa ai dialog si altceva
sa-1 primesti pe papa ca episcop canonic, care pentru noi, ortodocsii,
este eretic, despartit de Biserica si deci nici episcop nu este.

Din pricina schismei?

A fost inlaturat acum zece secole din Biserica, nu este episcop
canonic, nu are nicio legatura cu realitatea Bisericii lui Hristos celei
Una, Sfantd, Soborniceasca si Apostoleasca. Una e sa-l primesti ca
episcop canonic §i altceva sa dialoghezi cu el ca eterodox, cu scopul
de a-i descoperi adevarul credintei si predaniei ortodoxe.

Patriarhul ecumenic s-a intalnit cu papa si a inceput un dialog
intre Biserici. Asa cum am spus, dialogul nu este un lucru rau cand se
face in conditii corecte (sdndtoase), dar este gresit sd spunem acelor
oameni ca 1i recunoastem ca Biserica, ca-l recunoastem pe papa ca
episcop, ca frate al nostru intru Hristos prin preotie si in credinta. Acest
lucru nu pot sa-1 accept, pentru cd am spune minciuni, deoarece toti
Sfintii Parinti invata cu acrivie contrariul. Papismul este erezie si cauza
multor altor erezii care astdzi necajesc lumea. Un sfant contemporan,
Stantul Tustin Popovici, a spus ca in istoria neamului omenesc au existat
trei caderi tragice: a celui Intéi zidit, Adam, a ucenicului lui Hristos,
Tuda, si a papei, care, din prim episcop al Bisericii cum era, a cazut
din credinta apostolica, a fost despartit de Biserica cea canonica si a
tarat dupa el o multime de oameni pana astazi.

Papa ce zice despre . ortodocsi?
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Papa a spus despre noi,
ortodocsii, cd suntem o Biserica
nedeplina (cu lipsuri, eAmrg). Dumnezeu unul este.

Da, Dumnezeu este unul si Biserica lui Dumnezeu este
una, pentru cd aga spunem in Simbolul de Credinta: ,Intru Una,
Sfanta, Soborniceascd si Apostoleasca Biserica”. Aceastd Una
este Biserica Ortodoxa, nu existd mai multe Biserici.

Nu este egoism sa consideram cd doar noi suntem?

Nu este egoism. Atunci cand, de pilda, spui ca italienii nu
sunt elini, lucru care este adevarat, nu-1 insulti pe celalalt. Dar a
spune celuilalt ca nu conteaza ca esti catolic $i ca toti apartinem
aceleiasi Biserici, asta ITnseamna sa-mi bat joc de el, din moment
ce toti Sfintii Parinti ne invata ca Una este Sfanta, Soborniceasca si
Apostoleasca Biserica a lui Hristos.

De ce este a noastra aceastd Bisericd si nu cea a papei?

Pentru ca Biserica Ortodoxa pastreaza pana astazi credinta
Apostolilor si experienta Proorocilor neclintitid. Papistasii (romano-
catolicii), din nefericire, dupa ce au cazut din Biserica, au adaugat
multe dogme eretice in credinta lor, au schimbat Simbolul de Credinta
si, mai presus de toate, au facut din papa reprezentantul prin excelenta
si unic al lui Dumnezeu pe pamant. Papa - spun ei - ca este infailibil si
ca cine nu are comuniune cu papa nu are comuniune cu Dumnezeu.
Oficial invata acestea, prin Conciliile lor.

Cand adaugi in Simbolul de credintd (Crez) lucruri pe care
Sfintii Parinti nu le-au scris §i multe alte erezii (kokodo&iec), e o erezie.
Aceasta este realitatea.

Biserica Ortodoxda cum ii trateazd pe eretici?

Cu multi dragoste. 1l iubim pe papa, ii iubim pe papistasi, dupa
cum i iubim pe toti oamenii, nu ii dispretuim, nu 1i respingem ca persoane,
dar nu acceptdm erezia, nu acceptam erezia (reaua-slavire), nu
acceptam ratacirile. Pentru ca 1i iubim, trebuie sa le spunem adevarul.

Dar fiecare are adevirul lui.

Tocmai de aceea are loc dialogul, pentru a se demonstra pe
baza izvoarelor istorice care Bisericd a pastrat credinta apostolica si
experienta apostolica a sfintilor.

Credeti ca dialogul poate aduce vreun rezultat?
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Poate, daca se desfésoaré
corect si cu conditii corecte. Din
nefericire insa, asa cum se face astazi, nu ofera vreun rezultat,
de aceea dialogheaza de atatia ani si nu am ajuns la nimic.

Fiecare se asculti pe el insugi?

Trebuie sa dialogheze ghidati de Sfanta Scriptura, cu
smerenie i iubire §i cu scopul de a demonstra adevarul lui Hristos.
Atunci, toate pot sa se intdmple cu usurinta.

Dialogul nu se desfisoard cu smerenie §i dragoste?

Nu stiu, nu particip la dialoguri, dar din hotararile care se
emit, nu am vazut urmari importante. Dacd nu sunt de acord, nu
inseamna ca produc dezordine si sunt in afara Bisericii.

Existd o miscare care pune in circulatie cdarti impotriva
papei si pregdteste manifestatii de protest.

Cu toate acestea nu sunt de acord. Nici nu trebuie sa se
intdmple vreo necuviintd, vreo grosoldnie, vreun comportament urat.
Dar una e sa-ti spui parerea - doar traim intr-un stat democratic - §i
altceva sa intreprinzi actiuni necuviincioase. Cu curaj si Tnaintea tuturor
spun: Eu nu sunt de acord cu venirea papei in Cipru si spun din tot
sufletul meu ca papa este eretic, nu este episcop, nu este crestin ortodox
si acestea le zic Sfintii Parinti. Dacd gresesc, sunt gata sa primesc
mustrare, dar in baza Sfintilor Parinti, nu in baza mentalitatii globalizarii;
dar nu Tnseamna ca, deoarece nu sunt de acord, produc neoranduiala
si sunt 1n afara Bisericii.

Prin declaratia Inaltpreasfintiei Voastre nu turnati gaz
peste foc celor care deja s-au smintit de venirea papei?

Noi, tot ce avem de spus, o spunem cu toatad responsabilitatea
si sinceritatea, nu turnam gaz peste foc, dar nu vreau sd ma prezinte
ca peunul care as fide acord si ca as accepta prezenta papei in Cipru
fara probleme de constiinta. Arhiepiscopul, in Sinod, intr-un mod foarte
democratic a luat act de faptul ca noi nu suntem de acord.

Ati fost de acord cu vizita Arhiepiscopului la Vatican?

Nu am fost intrebat, dar nu e obligatoriu sa ne intrebe. Am
aflat din ziare. Ce a adus vizita sa la Vatican?

Nu stiu. Nu v-a informat?

Ne-a informat, dar eu personal nu am aratat un interes deosebit.
Papa intotdeauna spune cuvinte _. formale si formaliste, asa cum
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va spune si acum cand va veni in
Cipru; dar, in realitate nu va face
nimic, pentru cd nu este conducéitor al Bisericii, ci o
ersoana politicd care nu poate si vina in contradictie cu
regimurile politice. Cand papa a aparat Biserica Ortodoxa?
Am avut atatia ocupanti. Cand ne-a aparat? Ca sa nu spun ca in
timpul franco-cratiei (dominatiei catolice) am suferit din partea
papilor si a bulelor emise de ei, prin care au urmarit disparitia
noastra. In seara aceasta am sarbatorit pe cei treisprezece cuviosi
mucenici din Kadara, care au fost ucisi la porunca Vaticanului.
Am fost timp de 400 de ani sub sclavie in timpul francocratiei. A
fost mai rea decat turcocratia. Dar nu cd ma Intorc napoi, motivele
pentru care ma opun astdzi sunt pur teologice. Cand am fost hirotoniti
episcopi, am jurat sa pazim credinta ortodoxa.

Preotii care-l vor primi pe papa, nu vor pdazi credinta
ortodoxa?

Apostolul Pavel a spus ci acela care mananca idolotite (carnuri
jertfite idolilor) sa nu judece pe cel care nu mananca. Asa si eu: nu-i
condamn pe cei care vor fi prezenti, dar nici nu vreau sa fiu condamnat
pentru cd nu voi fi prezent.

Vaticanul nu intreprinde actiuni intimplatoare

Duminica trecutd a fost citita in Biserici o enciclica din
partea Sfantului Sinod in care se mentionau la sférsit, nominal,
toti Episcopii

Noi toti am hotarat sa se emita o enciclica catre popor, pentru
a-1 ajuta sa ramana unit cu Biserica, sd nu-i asculte pe vechii calendaristi
care vor sa rupa poporul de Biserica canonica. Ceea ce nu s-a clarificat
este faptul cd nu toti suntem de acord cu invitatia facuta papei.

De ce credeti ci vine papa in Cipru?

Asa dupa cum stiti, catolicii trec printr-o mare criza, cu toate
aceste scandaluri care vad lumina publicitatii.

Pederastia?

Nu vreau sa vorbesc despre asta, dar in fiecare zi, presa
publica lucruri groaznice. Nu judec, dar papa crede ca e primul si
unicul vicar a lui Hristos pe pamant, si de aceea face astfel de misiuni.
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A spus cd vrea sd facd un ‘(c_b,@(
pelerinaj, mergind pe urmele
Apostolului Pavel

Doar ca Apostolul Pavel nu s-a plimbat cu un automobil
blindat de 500 000 de euro, cum am citit ca se va cumpara de
catre guvernul cipriot, ca sa-1 plimbe doua zile prin Cipru pe papa.
Eu personal m-am scandalizat de aceasta stire, si am spus ca un /
automobil blindat nu e potrivit pentru vicarul lui Hristos. In mijlocul
crizei economice sa se puna tot pe umerii poporului aceste costuri.

Comunicatul reprezentantilor papali spune ca papa
vine in Cipru pentru promovarea principiilor §i valorilor
umane §i crestine i cd vrea sd pdseascd pe urmele Apostolului
Pavel, iar intr-un spirit de fraternitate sd se intilneascd cu Biserica
Ortodoxd, avind bune intentii

Nu ne Indoim de bunele lui intentii, macar de-ar fi aga, macar
sa se asemene Apostolului Pavel si sa intdlneasca bogdtia Bisericii
Ortodoxe. Ne rugam sa se intoarca in Biserica Ortodoxa si sa redevina
episcop ortodox asa cum era inainte de Schismd. Aceasta e unica
modalitate de unire si cea recomandata.

Ce credeti ca se ascunde in spate?

Vaticanul nu intreprinde actiuni intamplatoare, nici miscari
neprofitabile. Orice iesire a oricarui papa are ca scop sa-1 prezinte ca
lider mondial al crestinismului. in aceastd clipd nu este nici micar
episcop canonic, nici ortodox, asadar nu are nici un motiv sa se prezinte
ca prim episcop.

Pot sa se ascundd interese politice?

Nu stiu. Cred ca nu vom avea niciun folos politic din vizita
papei, ci doar foarte multe cheltuieli si o tulburare in constiintele
credinciosilor.

Arhiepiscopul a spus cd toti aceia care nu sunt de acord
se vor ageza pe ei ingisi in afara Bisericii.

Nu am in fatd declaratiile Preafericitului, dar nu cred ca cel
care nu este de acord cu vizita papei se situeaza in afara Bisericii. Eu nu
sunt de acord si declar asta cu curaj si nu sunt in afara Bisericii. Biserica,
precum insusi Arhiepiscopul subliniaza, are un regim democratic si una

e sd nu fim de acord politicos si altceva sa provocam neoranduieli.
Arhiepiscopul isi cunoaste foarte . bine limitele.
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Sfiantul Sinod accepti alt
punct de vedere?

Arhiepiscopul este un om democrat si respecta opiniile
noastre, si cu multd dragoste ne Intampina pe toti.

Dar cum poate sd fie democrat un om care a fost ales
arhiepiscop in felul in care a fost ales? Formal a fost ales cu
0 majoritate canonicd, insd in realitate modul alegerii lui nu
a fost unul democratic.

Sa nu revenim aici, pozitia mea personala este delicata, si
nu voi comenta subiectul. Pot insd sa spun cd, in Sinod,
Arhiepiscopul se comportd cu noi democratic; nu simt ca nu
respectd opiniile noastre. Ne asculta.

Si la sfdrgit face ceea ce vrea
Nu, de multe ori cedeaza in fata opiniei Sinodului, chiar daca
el insusi are o alta opinie.

Noul Statut de Functionare al Bisericii s-a facut intr-un
mod democratic?

Nu l-a intocmit Arhiepiscopul, ci o comisie alcatuita din sinodali
si s-a aprobat in Sfantul Sinod. Hotararile se iau conform principiului
majoritatii.

Ai impresia cd a fost intocmit cu scopul de a va exclude
de la o eventuala revendicare a tronului archiepiscopal

Doresc ca Dumnezeu sa dea multi ani arhiepiscopului si sa nu
aiba loc alegeri arhiepiscopale in curand.

El insusi a spus cd va ramdne in tronul archiepiscopal
doar cinci ani, adica pdna la sféarsitul lui noiembrie 2011

Sfanta Scriptura spune ca o mie de ani sunt ca o singura zi!
Despre ce va face, trebuie sa raspunda el insusi. Eu doresc sa nu
intram curand 1n aventura alegerilor arhiepiscopale. Fiecare arhiepiscop
se alege de catre pronia lui Dumnezeu si nu din perspective umane.
Daca Dumnezeu vrea sa devind arhiepiscop X sau Y, miine va deveni,
chiar daca noi oamenii vrem sa-1 impiedicam. Scopul vietii noastre nu
este sd devenim arhiepiscopi.

Care este scopul vietii dumneavoastra?

Sa ne mantuim, sa fim aproape de Dumnezeu, sa-L iubim pe
Dumnezeu si pe fratii nostri.

42 Porunca'egl <&/ lubirii 3 /2010

41



incearcd sd joace un rol de etnarh
al Bisericii? ¢

Nu cred ca are o astfel de intentie. De altfel, el insusi,
personal, a renuntat la titlul de etnarh din titulatura. Isi cunoaste
foarte bine limitele, dar 1i pasa si isi iubeste patria.

organizat, stirbirea prestigiului si increderii in Bisericd sub
pretextul indatordrii fati de stat.

Daca a vorbit in felul acesta, este o declaratie foarte serioasa,
care trebuie studiata si trebuie avuta in vedere de cétre toti.

Sunteti de acord cd Biserica trebuie sa plateasca
vechile ei datorii cdtre stat, cele 163 de milioane?

Nu fac parte din comisia care s-a ocupat cu tema aceasta.
Daca intr-adevar, in temeiul legii, Biserica este datoare statului, atunci
trebuie sa plateasca. Daca insa, legal, nu este datoare, atunci poate sa
trateze tema cu discerndmént, avand in vedere situatia de crizd prin
care trece poporul nostru. Biserica este datoare sa fie foarte atenta in
declaratiile si actiunile care ar putea provoca sensibilitatea publica.
Dar de cealalta parte, si statul e dator sa fie clar si sa nu pacaleasca
poporul, zicand ca Biserica nu plateste impozitele.

Pacdaleste poporul?

Cand zice ca Biserica nu plateste este gresit, pentru ca Biserica
plateste.

Mitropolia de Lemesou respinge sau nu impozitarea
profiturilor capitalizabile ?

Eu nu cunosc acesti termeni economici. Cand vindem vreo
proprietate, ne platim in mod normal toate impozitele. Noi nu avem afaceri,
care s ne aduca vreun castig, noi nu avem hoteluri sau ateliere, nu am
facut investitii, de aceea si situatia noastrd economica e dezastruoasa.

De unde provin veniturile dvs.?

Din chiria unui imobil, din darurile oamenilor care iubesc
Biserica si din vanzarea unor terenuri.

(traducere: Monahul Leontie,

sursa: http://vatopaidi.wordpress.com/2010/05/23/n-enickeyn-nana-
oKavdarile-Tovg-mioT/)
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Cipru
prigoanele pe care le-au suferit ortodocsii

de la romano-catolici
Activitatea ,,bisericii” papale si a latinilor in Cipru (1192 - 1570)

In 1192 a pus piciorul in Cipru insensibila si intunecata tagma
papala a naitilor. Acestia, de Pastele aceluiasi an, au ucis in biserica
ortodoxa a Maicii Domnului din Levkosia femeile, copiii si batranii
care au alergat acolo ca sa-si salveze vietile de... spada lor.

Si daca naitii au plecat curand, succesorii lor 1nsa, luzinianii
franco-latini au ramas 300 de ani prigonind cu mare cruzime Biserica
Ortodoxa a Ciprului.

In zilele lor, Cipru a fost inundat de monahi de toate ordinele
catolice. Catolicii au desfiintat cele 14 (15) jurisdictii episcopale ortodoxe
ale Ciprului si, restrangandu-le la 4, le-au pus sub jurisdictia ,,episcopilor”
latini (romano-catolici), izgonind resedintele episcopilor ortodocsi la sate.

In 1260, papa Alexandru a interzis alegerea unui nou
Arhiepiscop al Ciprului.

Supunerea ortodocsilor fata de papa era si ecleziastica, si
economica. Episcopii ortodocsi trebuiau sa depuna juraméant de credinta
fata de papa. Alegerea preotilor ortodocsi trebuia sa aiba acordul catolicilor.

Un exemplu graitor al prigoanelor pe care le-au suferit
ortodocsii de la catolici este mucenicia celor 13 monahi ortodocsi din
Kadara in 1231. Deoarece au refuzat sd se supuna papei, au fost
aruncati in temnitd timp de trei ani. Atat de groaznica a fost viata lor
acolo, Incét unul a murit in temnita. Trupul sdu a fost luat de catolici,
care l-au tarat inuman pe drumurile Levkosiei, si apoi l-au ars.

Celorlalti 12, dupa ce i-au legat de picioare, au dat drumul
unor cai §i mulari sa-i tarasca pe drumurile Levkosiei si pe pietrisul din
albia riului Pedieos, pana cand trupurile lor au fost sfasiate. Apoi, au
ars trupurile sfagiate in piata Levkosiei, iar oasele lor le-au amestecat
cu oase de animale, ca sa nu le ia ortodocsii!

O prigoana apriga impotriva ortodocsilor au dezlantuit si urmasii
luzinianilor, genovezii §i venetienii. Inflicaratul monah studit, Toan

Vrienios, care a vizitat Ciprul in _gg, anul 1405 din partea Patriarhiei
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Ecumenice, intorcandu-se 1in
Constantinopol, zugrdvea in cele
mai negre culori calvarul ortodocsilor elino-ciprioti care traiau I
sub jugul franco-latinilor (romano-catolici). ,,in mod normal”
ortodocsii ar fi trebuit sa fi disparut de pe insula Apostolului
Barnaba. Cu toate acestea ei si-au pastrat si nationalismul i limba
si Ortodoxia. Cilatorul englez Goludovici, de religie catolica, scria: /;
,,Cipriotii se disting prin a fi cei mai inflexibili §i incapatanati dintre
toti elinii in ceea ce priveste credinta si nationalismul lor”.

(traducere L.F., http://aktines.blogspot.com/2010/05/blog-
post_9141.html

Simone, Ma iubesti?
,, ...oarecand, intorcdandu-te [la Mine], intareste pe fratii tai”
Toan Cismileanu

,,fn istoria neamului omenesc sunt trei
caderi insemnate: a lui Adam, a lui Iuda
si a papei” - St. lustin Popovici, +1979

Care este Biserica cea adevirata? Intr-o lume
libera, a alege una din mai multe posibilitati este un lucru obisnuit. Dar
in ziua de azi, a manipularilor si ingelatoriilor, a discerne binele de rau
si a alege binele este un lucru din ce in ce mai greu. Or, in viata
religioasd, acest lucru este esential. Care este biserica cea buna, cea
adevarata, cea mantuitoare? Toate bisericile crestine? Toate bisericile
apostolice? Biserica nationala? Cea 1n care ai fost botezat? Cea in
care ai trecut prin urmarea sotului/sotiei? Nu, ci Biserica care a
pastrat neschimbati dreapta credinti, asa cumne-a fost datda de
Domnul Hristos siapoide Duhul Adevarului (In. 16, 13), de Duhul
Sfant care a vorbit prin sfinti si prin sinoadele ecumenice, ale
caror hotarari au fost acceptate de intreaga Biserica (sinod, cler si

o, a pastrat dreapta credinta
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(orto-doxa) asa cumne-a fost data
prin Sfanta Scriptura si Sfanta
Traditie. Aceasta este una singura: Biserica Ortodoxa.
Desigur insd, asa cum nu exista om fara de pacate, tot aga nu
exista biserica fara iude, si asa este si Biserica Ortodoxa. Dar nu
N Tuda cel spanzurat a creat Biserica, ci Hristos cel rastignit si inviat.
De aceea, Biserica nu trebuie aleasa dupa faptele oamenilor din
ea (mai ales daca suntem inclinati sa vedem mai lesne faptele
iudelor, nu ale sfintilor), nici dupa originea ei apuseana (romana)
sau orientald (slava, greaca) si nici dupa limba vorbita (latind sau
slavd). Au si acestea (ce tin de oameni) importanta lor pentru
mantuire, dar cand alegem Biserica, alegem dreapta credinta, care e
de la Dumnezeu: ,cdci in har suntefi mantuiti, prin credintd, si
aceasta nu e de la voi: este darul lui Dumnezeu, nu din fapte, ca
sa nu se laude nimeni” (Ef.2, 8-9). Pentru un crestin, este important
mai intai a alege credinta cea dreapta si respectiv Biserica cea
mantuitoare, siabia apoi faptele devin importante pentru mantuire:
,Vrei insa sa intelegi, omule nesocotit, ca credinta fara de fapte
moarta este? ...Caci precum trupul fara suflet mort este, astfel
si credinta fara de fapte, moarta este” (lac.2, 20,26). Caci daca
am ales o credinta eretica si faptele din credinta pot fi eretice si spre
osanda, nu spre mantuire.

Alege deci intai Biserica Ortodoxa si dreapta ei credinta, apoi
straduieste-te ca, din credinta, sa faci fapte bune (Tit.3, 8; Filim.1, 6)
si, cu timpul, vei vedea ca faptele bune le vei face de la sine: , pentru
ca a Lui faptura suntem, ziditi in Hristos lisus spre fapte bune, pe
care Dumnezeu le-a gatit mai inainte, ca sa umblam intru ele” (Ef2,
10;) sideoarece ,credinta este lucratoare prin iubire” (Gal.5, 6).

Alege Biserica Ortodoxa, pe care nici , portile iadului nu o vor
birui” (Mt.16, 18), asa cumnu au biruit-o nici ereticii i nici stapanirile ce
s-au succedat, ciau intarit-o! Biserica este biruita atunci cand isi schimba
credinta (data de Dumnezeu) dupa cum vrea lumea, pentru a fipe plac
tumii, nu fui Dumnezeu. Dar, de multe ori, pentru a fipe plac lui Dumnezeu,
, 10t lupta roménilor ortodocsi timp

lupta este pana la singe. Asaa g
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de sute de ani. Si asa va fi pana la
sfarsitul vremurilor, caci neadormiti
sunt viermii ereziilor si ai stapanirilor.

Daca vorbim de Biserica Greco-Catolica (Unitd cu Roma)
din Romania, o realitate se impune: toti oamenii de cultura si
politicienii romani greco-catolici, in lupta lor pentru dreptate, /;
libertate siunitate nationald, nu au reusit sa faca atat bine tarii, cat
rau si cata dezbinare au facut tot ei, urmand biserica din care
faceau parte! De aceea, unirea (revenirea la ortodoxie) ramane
cea mai buni solutie, iar la porunca lor ,,/napoi in staul!”, noi le
raspundem si ii rugdm ,,/napoi la Hristos!”. Caci dreapta credintd ne
aratd ca a fi unit cu papa inseamnda a fi dezbinat cu Hristos, iar
realitatea istoricd ne aratd ca a fi unit cu Roma inseamnd a fi
dezbinat cu Romdnia. Cu alte cuvinte, in problemele esentiale, unitii
au fost si sunt mai intdi cu papa si apoi cu Hristos (si cine nu-L
pune pe Dumnezeu pe primul loc, nu-L pune pe niciun loc) si au fost
sisunt mai intdi uniti i apoi romdni.

La inceput, Biserica Greco-Catolica a fost ca un ,,mistret in via
Domnului” (in Biserica Ortodoxa), iar acumeste ca o sitd prin care sunt
cernuti romanii ortodocsi. Cei care raman in sitd (in biserica greco-catolic)
sunt cei care intrasera in Biserica Ortodoxa fard ,,haind de nunta” i pe
care Mirele i-a dat afar. Imbricati haina de nunta (haina cea dintdi—
Lc.15,22) siintrati din nou. Va asteptam cu nadejde si cu bucurie.

Nu toti din Biserica Ortodoxa se mantuiesc, dar ea este poarta
raiului. Este cea mai stramta poarta, dar este asa pentru ca nici cei
preatrupesti sd nu poata intra in rai i pentru ca nici Lumina din rai sa
nu vind sa ne veteme cat suntem preatrupesti. Si, cu cat ne apropiem
de poarta, cu atat ne luminam si din preatrupesti devenim duhovnicesti.

Caderea papei si... intoarcerea lui. Am putea
spune cd, observand diavolul dorinta de slava a papei, care se
considera cap al Bisericii (asemenea lui Hristos ca putere, nu si ca
dragoste sismerenie), I-a supus celor trei ispite, asa cum L-a ispitit si

pe lisus. Dar, cel putin la /:;, maretiei, a puterii lumesti (a
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stapanirii tuturor imparatiilor
lumii), papa nu a rezistat aga cum
a rezistat lisus. (,,Din nou diavolul L-a dus pe un munte
foarte inalt si I-a aratat toate imparatiile lumii si slava lor.
Si I-a zis Lui: Acestea toate Ti le voi da Tie, daca vei cadea
N inaintea mea §i Te vei inchina mie. Atunci lisus i-a zis: Piei,

inchini §i Lui singur sa-1 slujesti”. Atunci L-a lasat diavolul §i
iatd ingerii, venind la El, Ii slujeau”- Mt.4 siLc.4). Si, de fapt,
orice apostol al lui Hristos, care-iurmeaza lui Hristos, trebuie sa se
astepte sa fie supus acestor 3 ispite caci: Asa cum Tu M-ai trimis
pe Mine in lume, tot astfel i-am trimis Eu pe ei in lume —In.17, 18.
Analizand versetele din Luca 22, 31-34 (,, Si a zis Domnul:
Simone, Simone, iata satana v-a cerut sd va cearna ca pe grau,
lar Eu M-am rugat pentru tine sa nu piard credinta ta. Si tu,
oarecdnd, intorcdndu-te, intareste pe fratii tai. lar el I-a zis:
Doamne, cu Tine sunt gata sa merg si in temnita si la moarte. lar
lisus i-a zis: Zic tie, Petre, nuva canta astazi cocosul, pana ce de
trei ori te vei lepada de Mine, ca nu Ma cunosti”’), trebuie remarcat
cd, atunci cand Domnul i-a spus lui Petru ca satana ii va cerne (incerca,
ispiti), nu se referea de fapt la cele 3 lepadari inainte de cantatul
cocosului, acestea fiind doar o imagine-exemplu in mic a ceea ce se
va Intdmpla la scara mare (istoricd), ci se refera la cele 3 ispitiri la
care a fost supus si lisus si la care urmasul lui Petru (papa) nu va
rezista. Sitocmai pentru ca nu va rezista, Domnul Hristos S-a rugat
pentru el (lar Eu M-am rugat pentru tine sa nu piard credinta ta.
Si tu, oarecand, intorcandu-te, intareste pe fratii tai), iar dupa
Inviere l-a intirit pe Petru, intrebandu-1de trei ori (in vederea celor 3
ispitiri) “Simone... Ma iubesti?” si poruncindu-ide 3 ori,,Paste
oile Mele” si,,Urmeaza Mie” (In. 21, 15-19). L-a iertat pentru cele 3
lepadari si l-a si Intarit pentru cele 3 ispitiri.
Fariseii catolicii insa, au falsificat traducerea si respectiv
interpretarea versetului ,Jar Eu M-am rugat pentru tine sa nu piard
credinta ta. Si tu, oarecand, . intorcindu-te, intareste pe
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fratii tai”, in loc de ,,sa nu piara”
punand ,,sa nu scada”. Or, este o s
distanta de la cer la pamant, la propriu (!), deoarece credinta

aflata n pericol de a pieri este credinta la limita ei cea mai de jos,
cea mai slaba (Mt.14, 30-31: Petru: Doamne, scapa-ma!; lisus:
Putin credinciosule, pentru ce te-ai indoit?), pe cand credinta

fi ramas statornic in credinta (credinta nescazand), atunci a doua
parte a versetului nu ar mai avea logica (Si tu, oarecand,
intorcdandu-te, intareste pe fratii tai), caci daca nu a scazut in
credinta, nu trebuie nici sa se intoarcd de unde a (s)cazut.

Dar si aici viclenia ratiunii a fost incredibild! Astfel, in loc de
intoarcerea lui Petru la Hristos, la credinta in Hristos (la credinta
dintai, la dragostea dintai), fariseii au spus ca e vorba de faptul ca
Petru s-a intors (prin urmasii lui, papii) in locul lui Hristos! — vicar
al lui Hristos. In actul prin care s-a promulgat dogma infailibilitatii
papale (1870) este scris: ,,...acest scaun al lui Petru ramdne
totdeauna neatins de orice eroare, potrivit cu aceasta
dumnezeiasca fagaduinta a Domnului Mantuitorului Nostru,

facuta principelui ucenicilor Sai: *Eu m-am rugat pentru tine s nu

scada credinta ta. Situ, oarecand, intorcandu-te, intareste pe fratii
tai’. Acest dar al adevarului si al credintei care nu greseste [care
nu scade] a fost asadar dumnezeieste atribuit lui Petru §i
urmasilor lui [papii]” (sublinierile ne apartin). Iata decica la baza
infailibilitatii papeista o traducere falsa si o interpretare falsa, de unde
rezulta sio infailibilitate falsa.

Atat Filioque, cat si primatul papal si infailibilitatea papald, au
fost insd Ssolutii lumesti/omenesti de rezolvare a unor probleme
bisericesti, lucru pe care catolicii onesti il recunosc. Aceste solutii
lumesti, justificabile pentru intelepciunea omeneasca, dar nu i pentru
cea dumnezeiasca, au transformat si Biserica Catolica in ceva lumesc
(ea nefiind din lume), au transformat-o cu timpul in societate civila si
de caritate, in stat chiar (avand banci, serviciu de spionaj — Opus
Dei, diplomati etc.), dar odatﬁ - devenitd parte din lume,
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S~ Biserica Catolicd nu a mai fost

Trupul lui Hristos si deci nici capul
ei nu mai e Hristos (om si Dumnezeu), ci doar un om: papa
de la Roma. De aici si drama catolicilor si acum si a greco-
catolicilor care, in cadrul Euharistiei, nu se impartasesc cu Hristos,

N cicuvicarul Lui, papa, nu se impartasesc cu Hristos — Dumnezeu

adevarat si om adevarat, ci doar cu un om! Un om care isi pune
acum pecetea pe faptele si gandurile catolicilor, pentru ca mai
apoi sa-si pund pecetea (numarul de om — Ap.13, 13-18) pe
mainile si fruntile lor. Incercati sa intelegeti ce inseamni ca in loc
de ,,mintea lui Hristos” sa ai ,,mintea lui papa” sau ca in loc de

,,NU eu traiesc, ci Hristos traieste in inima mea” sa ai sentimentul ca
,,Nu eu trdiesc, ci papa triieste in inima mea” si veti intelege consecintele
trecerii la catolicism sau greco-catolicism.

Sa ludm un exemplu concret si lamuritor privind Biserica
Catolicd, sianume declararea infailibilitatii papei. Prin castigarea
suveranitatii absolute a statelor, s-a considerat ca libertatea si
unitatea Bisericii Catolice este grav amenintata, adica Biserica
Catolica ar fi urmat sa se imparta in Biserici nationale aflate sub
controlul statelor respective. lar ca solutie (lumeasca) s-a gasit
ca, suveranitatii absolute a statelor si i se opuna suveranitatea
absoluta (din punct de vedere uman) a papei. Biserica Catolica
devine astfel un Imperiu Mondial Spiritual (cum a si fost numita
de unul din papi), iar papa un monarh absolut si infailibil, pe care
nimeni din afarad sau de deasupra Bisericii (guverne, parlamente,
sefi de stat) nu 1l poate impiedica sa actioneze pentru mentinerea
independentei Bisericii si pentru satisfacerea nevoilor ei. In acelasi
timp, papa devine si proprietarul tuturor bunurilor detinute de
Biserica Catolica din toatd lumea. Dar cum bisericile locale se
aflau pe teritoriul altor state, Vaticanul a pornit o actiune de
incheiere a unor contracte (concordate) cu aceste state, contracte
prin care toate privilegiile (drepturi, proprietati) obtinute de
Biserica Catolica (si, indirect, si de clericii ei si uneori chiar de

credinciosii ei) ies de sub g, orice control democratic al
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statului. Odatd semnat acest c, @%&g <D

concordat, statul nu-i mai poate y ‘
anula niciun privilegiu (chiar antinational fiind) fara acordul

celeilalte parti semnatare: Vaticanul. Tatd, intr-adevar, un
mecanism politic infailibil, prin care Biserica Catolica devine
stat in stat in orice tard, asa cum e Vaticanul in Italia. Sisunt

“ﬂ

dand intaietate celor lumesti in detrimentul celor duhovnicesti si
uitand de mantuire! Céci Vaticanul este o realitate eminamente
politica, avand interese eminamente materiale siluptand pentru
apararea si extinderea catolicilor pe cdi eminamente
diplomatice, ca orice alt stat laic al scenei politice mondiale.

Un asemenea concordat s-a incheiat si cu Romania, el
prevazand, printre altele, ca Biserica Greco-Catolica (desi Biserica
Romaneascd) este inglobata in cea Romano-Catolica, adica devine
proprietatea papei. Liberalul greco-catolic I.C.Bratianu a dus
tratativele (1926), iar alt greco-catolic, Vasile Goldis (ministru
al cultelor), merge la Roma si semneaza concordatul (10 mai
1927). N.Titulescu (in 1928) considera concordatul o mare
greseald politica si cere Vaticanului niste ,,declaratii interpretative”
fara de care ratificarea concordatului e imposibild, dar papa refuza.
In 1929, Partidul National-Taranesc al greco-catolicului Tuliu
Maniu ratifica concordatul, in ciuda argumentelor si protestelor
Bisericii Ortodoxe si desi se incélca Constitutia Romaniei din anul
1923. In fine, comunistii au denuntat concordatul in 1948, iar
greco-catolicii au revenit la ortodocsi in acelasi an (se afirma ca
au facut-o de teama comunistilor, ceea ce e perfect logic, dar nu
si in intregime adevarat! - adevarul este ca cei mai multi dintre ei
s-au folosit de aceasta teama de comunisti ca de un pretext sica
de o ocazie pentru a reveni la ortodoxie).

Dupa 1990 s-a incercat reactivarea Concordatului Romaniei
cu Vaticanul. In 1997 preotul greco-catolic Ioan Francisc
Moisin, senator PNTCD, a facut aceasta propunere legislativa
(care este anticonstitutionald . . 1 @ fost respinsd). ,,Joan
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Moisin... Corneliu Coposu, lon Ratiu, Emil Constantinescu,
Calin Popescu Tariceanu si alti lideri ai partidelor istorice din
Romania (afiliate la Internationala Crestin Democrata I:— condusa
de Vatican) au sustinut votarea de legi prin care, azi, sa se
restabileasca proprietatile obtinute de Vatican in Ardeal prin
ratificarea Concordatului cu Roméania”. In 2004, Adrian Néstase
elaboreaza ordonanta 64 prin care li se acorda greco-catolicilor dreptul
de a actiona in instanta Biserica Ortodoxa pentru retrocedarea
bisericilor siteritoriilor avute din timpul Imperiului Austro-Ungar. Apoi
catolicul Calin Popescu Tariceanu (prim ministru), Monica
Macovei (ministrul Justitiei) si Mona Musca (ministrul Culturii si
Cultelor) au cerut punerea in aplicare a ordonantei 64/2004.
Parlamentul o respinge si atunci guvernul pune in aplicare pe propria
raspundere un pachet de legi privind retrocedarile'.
Iata cum, o solutie lumeasca adoptata de Biserica Catolica a
dus atat la laicizarea e, cat si la dezbinare in cadrul Bisericii Ortodoxe.

,,lar Eu M-am rugat pentru tine sa nu piard credinta ta. Si
tu, oarecand, intorcdandu-te, intareste pe fratii tai”’. Deciurmasul
lui Petru - papa a cazut in ispita slavei lumesti, iar Domnul S-a rugat
pentru el sd nu-i piara credinta. Acum ar urma ca papa, ,,oarecand,
intorcdandu-se la dreapta credintd, sa intareasca pe fratii sai
catolici”. Cand va fi acest ,,oarecand” nu stim, dar, conform unei
profetii, acesta sau urmatorul papa va fi si ultimul. Sunt doua posibilitati:

1 - Ori papa se va numi patriarh ecumenic, prin intoarcerea la
Hristos si la dreapta credinta,

2 - Ori se va autointitula Hristos sau Mesia, considerandu-se pe
sine ca fiind Hristos la a doua Sa venire (iar noi, ortodocsii, numindu-
l antihrist —sa nu fie!). Este posibila si aceastd a doua varianta pentru
cd, daca in 1870 au interpretat versetul de mai sus in sensul ca papa
s-a intors in locul lui Hristos (ca vicar, ca inlocuitor al lui Hristos
pe pamant), in viitor ar putea interpreta ca papa s-a intors ca Hristos
(camantuitor). Siar face-o tot dintr-o ratiune omeneasca, lumeasca,
din ratiuni de stat, pentru supravietuirea (materiala, nu spirituald)
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Bisericii intr-un mediu total ostil. Si infailibilitatea papei a fost
proclamata intr-un moment de infrangere si umilire a Bisericii Catolice
de catre statul italian, acest lucru creand un puternic impact emotional
care a pus in umbra imaginea infrangerii si umilirii. Observati ca s-a
folosit unprocedeu folosit des azi de politicieni pentru a distrage atentia
opiniei publice de la un anumit eveniment prin crearea si exaltarea in
media a altui eveniment.

Dupi ce Domnul I-a intirit pe Petru intrebandu-1de 3 ori daca 1
iubeste si apoi spunandu-i ,,Paste oile Mele” si ,,Urmeaza Mie”,
wintorcandu-se, Petru a vazut venind dupa el pe ucenicul pe care-
liubea lisus, acela care la Cina s-a rezemat de pieptul Lui si I-a
zis: Doamne, cine este cel ce Te va vinde? Pe acesta deci,
vazandu-1, Petru a zis lui lisus: Doamne, dar cu acesta ce se va
intampla? Zis-a lisus lui: Daca voiesc ca acesta s ramand pand
voi veni, ce ai tu? Tu urmeaza Mie. De aceea a iesit cuvantul
acesta intre frati, ca ucenicul acela nu va muri; dar lisus nu i-a
spus ca nu va muri ci: daca voiesc ca acesta sid ramdand pand
voi veni, ce ai tu?” - In.21, 20-23. Putemintelege de aici ca Biserica
pe care o pastoreste ucenicul pe care-1 iubea lisus va rimane pana la
adoua Lui venire, iar Biserica pe care o pastoreste Petru nu va ramane
pana ce va veni Hristos a doua oara: ori se va stinge (seculariza si
apostazia), ori va fi asimilata (inglobata) in Biserica ucenicului pe care-
L iubea Iisus. Fiind vorba de o biserica cu credintd statornica,
oc:Biserica ce va raimine pana ce va veni Hristos nu poate fi
decat Biserica Ortodoxa. Ea s-a mentinut nu prin solutii lumesti de
supravietuire, ci duhovnicesti, nu prin prozelitism, ci prin
propovaduire, nu prin apararea proprietatii, ¢i prin apararea credintei,
nu prin razboaie de ocupatie si cruciade, ci prin martiraj, timp de
doua mii de ani.

(Note)

Carol Harsan, Georgiana Arsene, Absurdul inter-confesional. O analiza a
conflictului ortodox — greco-catolic din Romdnia (dupa decembrie 1990), Ed.
Vicovia, 2009, p.14, 41
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misiune Si

marturisire in
Ortodoxie

Catedrala Mantuirii Neamului
intre implinire, dileme morale si deziluzie
Pr. prof. dr. Mihai Valica

1. Solutia hristica - atitudine duhovniceasca
impotriva crizei

Comunicatul de presa al Patriarhiei Romane, referitor la multumirile
aduse credinciosilor pentru sustinerea financiara a Bisericilor in
constructie' arata clar ca principalii contribuabili sunt credinciosii, iar
Statul sustine, pe alocuri, cu sume simbolice comparativ cu contributia
filantropica proprie a BOR? pentru cetatenii acestei tari, precum si
prin parteneriatul social-diaconal incheiat cu Statul, conform art. 29
din Constitutie si a Legii nr. 489/2006.

Potrivit legilor in vigoare Biserica Ortodoxd Romana nu se
substituie Statului, ¢i, prin mijloace specifice contribuie la coeziunea si
pacea sociald, la identificarea de solutii concrete si realiste spre a depasi
grava crizi economici si finaciara. In acest context Patriarhia Romana
propune ca solutie anticriza, urmatoarele mijloace spirituale, care, din
punct de vedere duhovnicesc, pot depasi “orice fel de criza™3:

1. predicarea permanenta a Evangheliei pacii si a iubirii fata de
aproapele;

2. indreptarea morala a celor ce ne conduc?;

3. o0 “credinta tare si cooperare cu scop sfant” prin contructia
de Biserici®;

4. “prin sporirea credintei, a rugdciunii §i cooperarii pentru a
finaliza un lacas de cult care aduna oameni, care sunt invatati sa se
respecte si sd se ajute reciproc” etc®.
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Aceste Indemnuri si sfaturi parintesti de profunda spiritualitate
si duhovnicie au adus in sufletul multor preoti si credinciosi speranta, o
motivatie de unitate §i impreuna lucrare ecclesiala deosebita §i o sansa
reala pentru a intari solidaritatea si cooperarea dintre credinciosi,
inclusiv intarirea vietii spirituale, care permite oamenilor sa
depiseasca criza, fara sa se “autodemoleze”, sau sd ajungd “la
deznadejde sau la dezumanizare™.’

Cred ca Bisericile vor salva sufletul roméanului prin harul
peste har, care va prisosi in inima lui prin dumnezeiestile
Liturghii si Sf. Taine sidvarsite in ele.

Cine priveste doar la “aspectul ca se cheltuie bani” repeta
gestul lui Tuda, care ingrijorat ca s-a risipit mirul de nard de mare
pret pledeaza pentru saraci, fara sa-i pese de ei (Ioan 12, 4-6).

Omul are o latura morala care, daca se degradeaza, poate afecta
si distruge mult mai mult decat partea materiald a lumii. De aceea
spatiul bisericilor poate constitui spatii de reabilitare morald si
duhovniceasca, care vor genera adevarate “laboratoare spirituale” de
ajutorare a omului si de refacere a societatii. In acest sens Sf. Ioan
Gura de Aur scria: “contructia de Biserici este mai buna decét
milostenia”® intrucat ele sunt locuri care dau un puternic impuls pentru
actiunile filantropice si de indumnezeire a omului’

Astfel se combate individualismul, cultivand spiritul comunitar
prin constructia de Biserici si agezaminte filantropice de slujire diaconla
a proapelui; se evita “consacrarea esecului” unui lucru bine
inceput, cu speranti, dar nefinalizat, in cazul celor in constructie;
se poate preveni fatalismul si esecul economic, financiar si social,
cauzat in general de criza morald si spirituald a societatii la toate
nivelurile, si reprezinta o alternativa reala si viabila pentru clasa politica,
guvern si societatea civild, care din pacate duc lipsd nu numai de solutii
economice viabile, ci si de actiune si de viziune duhovniceasca
si de credinta suficientd pentru rezolvarea crizei actuale...

2. De la solutia hristica la dileme morale si
deziluzie

Solutia hristica de exceptie propusa de Patriarhia Romana s-a
spulberat in parte la vestea ca Patriarhia va imprumuta in prima
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faza suma de 200 de milioane de
euro de la o banca, pentru

inceperea contructiei.
Credinciosii din Vatra Dornei §i din imprejurimi, cu vocatie de
ctitori de biserici in Bucovina, Transilvania, Maramures si nu
numai, asteptau cu mare nerabdare semnalul inceperii Catedralei
\ patriarhale pentru a contribui cu bani, masi lemnoasi si alte donatii,
insa socul lor a fost atit de mare la anuntul ficut despre
imprumut, incit unii nu doresc si mai facid nici macar o
donatie de un leu.

Din discutiile pastorale avute cu unii din cei deceptionati am identificat

urmatoarele nedumeriri, intrebiri si dileme din partea lor:

- Cum e posibil ca o Patriarhie cu un numar asa de mare de
credinciosi sd apeleze la ajutorul unei banci, oricare ar fi aceasta,
intrucat nici una nu are un nume prea bun, avand in vedere licomia
si imoralitatea lor din ultima vreme?

- Nu doresc sa diabolizez bancile, intruciat au un rol
deosebit in economia unei tiri, daci respecta principiile
deontologice, benefice dezvoltarii economiei reale, insia ar fi
timpul si-si reconsidere metodele de lucru pentru ca sa-si
recapete demnitatea initiala.

- “Catedrala Mantuirii Neamului” trebuie 1nsa sa fie un simbol
al credintei, sperantei, al iubirii, al comuniunii, unitatii si cooperarii dintre
toti romanii in mod direct prin trupul tainic a lui Hristos, adica
direct cu Patriarhia si nu prin intermediari si institutii bancare
civile imorale, care nu urmiresc decit profitul cu orice pret.

- D-1Mugur Isarescu in articolul. “Nu mai vorbiti de moralitate
in cazul bancilor, cdci e o iluzie” ne atentioneaza “sd nu traim cu
iluzia cd putem vorbi sau ca are vreun efect daca tot mentiondm de
etica in cazul bancilor. Sa fim realisti! Bancile isi urmaresc, pana la
urma, interesul si profitul lor. E cét se poate de potrivita zicala care
spune ca “banca iti d@ umbrela pe timp de soare si ti-o ia cand ploua”. '

- Pareri similare gasim si la laureatul premiului Nobel in
economie Joseph Stiglitz'' care spune despre “experienta aproape
mortald prin care a trecut economia mondiala, generata de
practicile incorecte de creditare, care au scos la iveala
depravarea morala a ___ bancherilor”. “Depravarea
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combatutd”, sustine mai departe
autorul “prin reglementari stricte” si chiar prin refuzul
creditirilor”.!?

-, Institutiile bancare sunt mult mai periculoase pentru
libertatea noastra decdt armatele” — Thomas Jefferson. Daca
ne gandim ca orice bancd executi silit pe debitorii ei, atunci /
cand se afla in imposibilitate de plata si unii dintre ei se sinucid si
blesteama clipa si ceasul cand au facut imprumutul, se pune
intrebarea cum poate si accepte cineva constructia unei
Biserici a Mantuirii Neamului din astfel de surse finaciare?

- Doreste oare Patriarhia Romana sa subventioneze, prin
dobanzile datorate acelei banci, ,,imoralitatea, practicile incorecte,
depravarea morald a bancherilor” si inrobirea noastra?

- Aapelalaajutorul celor lipsiti de,,moralitate”, respectiv banca,
ar putea reprezenta o jignire si o lipsa de incredere fata de donatorul
direct (crestinul) si fatd de Dumnezeu, care poate inspira prin Duhul
Sfant inima si sufletul credinciosului, ca si doneze din putinul
sau multul lui'3;

- Crestinul donator, ca madular viu al Bisericii lui Hristos constata
ca in relatia sa fireascd cu Biserica, intervine un element strain, un
intermediar, banca, care din pacate practicd actiuni ,,imorale si
incorecte” asa cum recunosc chiar bancherii. Dilema donatorului este
urmatoarea: odata cu donatia pentru Catedrald nu finanteaza el oare
indirect in acelasi timp si imoralitatea si comportamentul
incorect al bancilor si nu contribuie, astfel, la degradarea vietii
sociale si comunitare? Pentru a evita o astfel de dilema, unele Biserici
nationale i confesionale si-au facut propria banca, cu reguli corecte §i
principii deontologice bancare clare'®.

- In timp ce Banca Nationalda Roména face presiuni morale
asupra bancilor prin diferite instrumente de reglementare si
supraveghere bancara!®, Patriarhia Romana crediteazi moral, prin
acel Tmprumut, actiunile imorale ale béancilor si adauga costuri
suplimentare fara rost si greu de suportat de credinciosi!

- Conform regulilor bancare un imobil creditat de banca raméane
grevat de sarcini in favoarea béncii pana se va pléiti ultimul leu.
Nu se ,transferd” in acest caz, _, Catedrala, din proprietatea

lubirii 3/ 2010 57



Bisericii la discretia bancilor?
Chiar daca nu se crediteaza cu
Catedrala in sine, se garanteazi totusi cu averea
Bisericii, care are un statut canonic aparte. Canoanele
condamni pe episcop cu caterisirea dacad pune in pericol
averea Bisercii si trebuie si administreze ,ca si cind
Dumnezeu i-ar sta de veghe”'s,

- , Cand un Guvern este dependent de banii
bancherilor, acestia sunt cei care controleaza de fapt tara, §i
nu conducdatorii Guvernului, pentru ca atunci mana care da
este deasupra mdinii care primeste, iar cei care finanteaza nu
sunt patrioti §i nu au bund cuviinta.” — Napoleon Bonaparte.
Nu s-ar putea aplica aceste remarci si in cazul Bisercii, care ar
depinde de bancheri?'” Nu ar exista riscul unor compromisuri
morale din partea Bisercii?

- Psihologic vorbind, mai poate oare suporta romanul, pe langa
enormele datorii si Tmprumuturi facute de puterea politicd pentru
supravietuirea materiala, farad consultarea populatiei si o datorie si
obligatie finaciara pentru finantarea unei cauze spirituale, ficuta
la fel ca puterea politica, faira consultarea credinciosilor
contribuabili?

- In 1791, Thomas Jefferson (cel de-al treilea presedinte al SUA)
a spus: ,,Pentru a ne pastra independenta, nu trebuie sa le
permitem conducitorilor nostri si ne impovareze continuu cu
datorii. Daca acceptam asemenea datorii, vom fi taxati pentru méancare
si bautura, pentru nevoile noastre... Daca putem mpiedica Guvernul
sa risipeascd munca oamenilor, sub pretextul ca le pasa de ei, atunci
acestia (oamenii) vor fi fericiti.”” in cazul in care Patriarhia imiti
comportamentul oamenilor politici, care se imprumuta mereu
de la banci fara sa gaseasca solutii economice viabile, nu risca
Patriarhia sa fie catalogati impreuna asupritoare si chinuitoare
cu statul consumist §i s stirneasca astfel adversitate fata de
Biserica lui Hristos?

- in contextul actual si al celor expuse mai sus, consider ci
aceasta abordare de a se imprumuta la binci pentru a construi
Catedrala Mantuirii Neamului este pripiti, seculara, deci
neortodoxa, lipsita de _ intelepciune si tact pastoral si
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reprezinta o rasturnare de valori
ale moaralei crestine, fara i
precedent in Istoria Bisericii. Nu se cunoaste inca in istorie ¢
vreo Bisericd Ortodoxi construiti din imprumuturi bancare.

- Revelatia divina si istoria Bisericii ne dau suficiente
modele si exemple de a construi o lucrare sfinti. lati cateva
repere.

3. Repere biblice si pastorale
3.1. Altarele din vremea Patriarhilor

Dreptii Vechiului Testament au inéltat mai intai altare pe
care sd aduca jertfa Domnului in urma unei teofanii sau multumiri
aduse pentru ajutorul primit'®. Aceasta exprima ,,dorinta de a imortaliza
momentul la locul descoperirii lui Dumnezeu' si de a-si manifesta
recunostinta fata de El pentru binefacerile pe care le-a pimit”°.

Momentul independentei de la 1877, de cand a inceput ideea unei
Catedrale a Mantuirii Neamului*! poate fi considerat un moment de
recunostinti adus lui Dumnezeu de citre poporul romén, dupa
atatia ani de jug turcesc, continuat apoi de un jug hortist, hitlerist,
comunist si in final culminand cu un jug de tranzitie niucitoare si
halucinanti. Acum cred ca se justificd din plin denumirea de
Catedrala Mantuirii neamului, ca slava Domnului are de ce ne
mantui...!

3.2. Cortul intalnirii

Mai tarziu, la construirea Cortului Sfant se precizeaza foarte
clar ca prinoasele necesare pentru construirea sanctuarului trebuiau
aduse de popor, de bunavoie: ,,Atunci a grait Dumnezeu cu Moise si a
zis: spune fiilor lui Israel sa-mi aduca prinoase: de la tot omul, pe care-
1 lasd inima sa dea, sa primesti prinoase pentru Mine” (Iesire 25, 2).
Asadar sanctuarul a fost indicat de Dumnezeu, nu de oameni, de
aici, importanta respectarii poruncilor divine inainte de construire
si raportarea vremurilor actuale la Dumnezeu si nu invers.

A doua idee, la fel de importantd, este voluntariatul
poporului pentru asigurarea materialelor necesare. Ideca este
reluati la Iesire cap. 35. In cap. 36 este mentionat si ajutorul concret
al unor israeliti la constructia cortului sfant, cu mentiunea ,,de buna

g, Betaleel, pe Oholiab si pe toti
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cel cu minte iscusitd, carora le
daduse Domnul iscusinta si pe toti
cei ce-i tragea inima sa vina la lucru de buna voie, ca sa
ajute la acestea” (lesire 36, 2).

Este scoasa 1n evidenta oferta libera si spontana a poporului

nu mai faca nimic pentru a darui la locasul sfant. Si a incetat poporul
de a mai aduce. Caci material adunat era destul pentru toate bunurile
ce trebuiau facute, ba mai si prisosea (Iesire 36, 6-7)%.

3.3. Templul lui Solomon

Templul era cel mai important edificiu din vastul program de
constructii al lui Solomon. David, tatil sdu, a planuit cu grija Casa lui
Dumnezeu. A initiat un recensamant al strainilor din tara si i-a
organizat imediat pentru lucrarile 1n piatra, metal si lemn. Cedrii
necesari pentru proiectul de constructie au fost luati de la Hiram
regele Tirului (Il Samuel 5, 11)*.

Se vede clar mobilizarea Intregului neam n mod direct si 0 buna
organizare in cele mai mici amanunte. Niciunde nu scrie in Sf. Scriptura
ca ar fi apelat cineva in istoria mantuirii, la cimétari sa le imprumute
bani pentru contructia unui altar sau pentru templul sfant.

4. Solutii si propuneri

4.1. Consideratii istorice, ecclesiologice si patristice

Intrucat ,,cele mai multe biserici si manastiri de o valoare cultica si
artistica deosebita - care reprezinta o mare parte din patrimoniul cultural
national, unele fiind incluse si in patrimoniul UNESCO, au fost
construite in vremuri dificile din istoria poporului roman, care au
urmat rdazboaielor?’, calamitatilor naturale sau tulburdrilor
sociale, tocmai pentru a fi simbol de biruinta asupra raului, de
sperantd, reconciliere §i comuniune intre contemporani §i intre
generatii’> au fost construite din donatiile si contributiile
directe ale credinciosilor, mult mai saraci decat cei de azi, propun
Sf. Sinod sé puna in dezbatere sinodali aspectele, dezavantajele si
dilemele morale cauzate de un imprumut bancar si sa gaseasca
solutii economice si pastorale concrete pentru finantarea
construirii Catedralei gm, patriarhale.
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ideca unui imprumut bancar sau
loterie publica asa cum s-a propus, ludnd ca model
strangerea de fonduri pentru Ateneul Roman*¢. Comparatia nu
se justificd din punct de vedere teologic, intrucat o biserica in
constructie este imaginea trupului tainic al lui Hristos, care
trebuie sa se nasca ,,fara de pacat”.

In caz contrar construirea Catedralei va cidea in derizoriu
si va iesi din sfera ctitoriilor cu destinatie sacra, intrucit ea
este Biserica lui Hristos si sfinta chiar din momentul
contruirii, asa cum un prunc este om deplin din momentul
conceperii.

Sfintirea finala a unei Biserici de catre episcop este de fapt o con-
sfintire, o con-sacrare, adicd con-simtim si ne sfintim ca membri
ai Bisericii din sfintenia-sacralitatea ei initiald, din vointa si
lucrarea lui Dumnezeu, pe care o da lisus Hristos inca de la
inceputul lucrarii?” iar noi dedicam exclusiv folosirea ei, in scopul
mantuirii $i indumnezeirii omului, pentru care Dumnezeu la sfintire
adaugi ,,har peste har”.

Intelegem din Sf. Scriptura si din invatatura Sf. Parinti ca ridicarea
unei Biserici este o lucrare teandricia (Dumnezeu §i om) si sinergica
sfanta (conclucrare harica Dumnezeu si om) si de aceea construirea
ei face parte integranti din teologia ecclesiologica si pastorala
si nu trebuie sd se conducd dupa regulile economiei de piata sau
ale fundraising-ului®.

De aceea nu avem voie sa luam bani de la oricine si oricum. Daca,
Constitutiile Apostolice ne opresc sd ludm bani, ca milostenie, de la
»pacatosii nepocaiiti, care irita (supiaria) pe Dumnezeu prin
darurile lor... si de aceea donatia acestora trebuie refuzata,
aruncati sau arsa...”” cu atat mai mult trebuie avut grija, de la cine
si de unde primim bani, atunci cind este vorba de constructia unei
Biserici. Daca gandim altfel atunci putem lua bani si de la traficantii
de arme, de droguri, din prostitutie, contrabanda, din economia
subterana, etc.

Constructia unui sfint locas trebuie si fie un eveniment
duhovnicesc; lucrarea aceasta trebuie savarsita de oameni
duhovnicesti, cu mijloace _._ duhovnicesti si cu un scop
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&)~ duhovnicesc® si nu din mindrie
nationala si ecclesiald sau din
motive concurentiale cu alte Biserici nationale.

4.2. Propuneri

L. Personal propun recuperarea si adminstrarea Fondului
Bisericesc al Bucovinei cu cele 160.000 de hectare de padure din
mana mafiei politice a lemnului si a celor 1561 de cladiri®! din
mana mafiei imobiliare, care ar constitui o sursa financiara si
economica reald si viabild, precum si un demers canonic firesc
pentru redobandirea a ceea ce ne-au lasat mosii §i stramosii nostri
pentru activitatea filantropica, pentru constructia de Biserici,
si pentru bunul mers al ei.

2. Colectarea fondurilor sd fie facutd cu motivatie hristica, in
Duhul intaririi unititii si a dragostei fata de Biserica, a neamului
romaianesc, care nu exclude celelalte natii sau etnii §i cu scop
soteriologic si eshatologic, dindu-le astfel donatorilor o sansa
deosebita, de a face o faptd mantuitoare si de a fi pururea pomeniti,
deci cat va exista neamul roméanesc §i vesnicia.

3. Dinexperienta pastorald personala a construirii unei Catedrale
in Vatra Dornei, a doud Biserici de cimitir, refacerea si renovarea a
altor trei locasuri de cult, toate pictate si dotate corespunzator®?, cu
ajutorul lui Dumnezeu si pastrand, desigur proportiile, am convingerea
ferma cad aceastd Catedrala a Mantuirii Neamului va fi realizata
doar cu efortul, dirnicia si ajutorul credinciosilor, intr-o maniera
decenta si in duh de rugaciune si jertfa personala.

4. Credinciosii BOR au nevoie si fie indrumati pastoral
cu smerenie si motivati duhovniceste in acest sens §i atunci vor dona
si vor conlucra de buna voie, cu bucurie si pace, fara presiunea
achitirii dobanzilor usturitoare fatd de banci sau alte obligatii
fiscale impuse parohiilor.

5. ,,Dumnezeu iubeste pe datatorul de bunavoie™? si si nu se
uite, ca de n-ar zidi Domnul Casa Sa, in zadar se ostenesc cei ce
cred sau isi inchipuie ci ei o zidesc...!

(Catedrala Ortodoxa Sf. Treime, Vatra Dornei, 10. 06. 2010)
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NOTE

"' Vezi art. Patriarhia Romdna mulfumeste
credinciogilor, pe banii carora sunt contruite Bisericile, in Viata Cultelor, nr.
843-844, pp. 19-20; Vezi si apelul BOR din 12 mai 2010 din ziarul Lumina.
2 Vezi pe larg art. Biserica Ortodoxa Romdna indemna la coresponsabilitate §i
cooperare sociald, in Viata Cultelor, nr. 843-844, p 19.

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Vezi pe larg ,,Credinta tare §i cooperarea cu scop sfant vor invinge criza economica”,
Ziarul Lumina din 13. 05. 2010.

¢ Ibidem.

7 Ibidem.

8 Sf. loan Gurd de Aur, Omilia 18,3 la Faptele Apostolilor, in PG., 60,147.

° Vezi Mihai Valica, Eine heutige Philanthropiewissenschaft und Diakonietheologie
im Kontext der Orthodoxen Lehre und der Tradition der Rumdnisch-Orthodoxen
Kirche, lucrare de doctorat, Editura Christiana, Bucure’ti, 2008, pp. 141-142.
Lucrarea este publicat in limba german, in format PDEF, ’i pe site-ul
Universitétsbibliothek Freiburg, la adresa http://www.freidok.uni-freiburg.de/volltexte/
5713/

10 http://www.baniinostri.ro/Afaceri/Isarescu-Nu-mai-vorbiti-de-moralitate-in-cazul-
bancilor-caci-e-o-iluzie—a2234.html

' Stiglitz este professor la Universitatea Columbia din New York si fost consilier la
Casa Alba, in administratia Bill Clinton.

12 Vezi “Depravarea morald a bancherilor trebuie combatuta” in: http://
www.bloombiz.ro/international/depravarea-morala-a-bancherilor-trebuie-combatuta.

13 Jesire 35, 21: 4 adus fiecare cat l-a lasat inima sa §i cdt l-a indemnat cugetul sa
aduca dar Domnului, pentru facerea cortului adunarii si a tuturor lucrurilor lui si
pentru toate vesmintele sfinte.

4 Vei Grecia, Cipru, Vatican, etc.

'S Vezi conf. univ. dr. LUCIAN-ION MEDAR, prep.univ. IRINA-ELENA VOICA,
SUPRAVEGHEREA BANCARA, O FUNCTIE IMPORTANTA A BANCII NATIONALE,
Universitatea ,,Constantin Brancusi”, Tg-Jiu, Facultatea de Stiinte Economice; Vezi si
Pintea P. ‘Bancile in economia romdneasca’, Editura Economica, Bucuresti, 1995;
Basno C. ‘Operatiuni bancare’, Editura Didactica si Pedagogica R.A., Bucuresti, 1995.
16 Canonul 38 apostolic: ,,Episcopul sd poarte grija tuturor bunurilor (lucrurilor) bisericesti
si sd le randuiasca (chiverniseasca, administreze) pe ele ca si cAind Dumnezeu i-ar sta
de veghe; dar sa nu-i fie ingaduit lui sa-si insuseasca ceva din acestea, sau sa daruiasca
rudelor proprii cele ale lui Dumnezeu; iar daca ar fi sarace, sd le faca parte ca saracilor,
dar sa nu vanda din pricina acestora (sub pretextul ajutorarii acestora) cele ce sunt ale
Bisericii”; vezi si: 41 ap, 26 sin.IV ec.; 11, 12 sin.VII ec.; 35 Trul.; 15 Anc.; 7, 8, Gang.;
24, 25 Antioh.; 26, 33 Cartag.; 7 sin. I-II; 10 Teofil Alex.; 2 Chiril Alex.

17 Daniel Petrescu, http://www.badpolitics.ro/conspiratiile-si-crimele-care-au-pus-
temeliile-bancilor-americane/

18 Spre exemplu patriarhul Iacov a tinut si marcheze intilnirile lui cutremuratoare cu
Dumnezeu, ridicand mai multe altare (Facere 33, 8-20; Facere 35, 6-7; 28, 13-22). Prin
aceasta el s-a aratat un om credincios bunei traditii a parintilor sai si a bunicului sau Avraam.
Vezi pe larg Pr. prof. dr. Vasile Mihoc, Meditatii la Evangheliile Duminicilor Triodului si
Penticostarului, Sibiu, 2003, p. 143.

19 Noe (Facere 8, 20) si Moise (Iesire 17, 15) au ridicat de asemenea altare. inaintasii
nostrii au avut si ei aceastd constiinta de aridica altare insa nu oriunde si oricum si de
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http://www.freidok.uni-freiburg.de/volltexte/
http://www.baniinostri.ro/Afaceri/Isarescu-Nu-mai-vorbiti-de-moralitate-in-cazul
http://www.bloombiz.ro/international/depravarea-morala-a-bancherilor-trebuie-combatut
http://www.badpolitics.ro/conspiratiile-si-crimele-care-au-pus

2 Pr, prof. dr. Petre Semen, Invdtitura despre Sfint si Sfintenie in cartile Vechiului
Testament, lasi, 1993, p. 170

2l Denumirea este inspiratd dupd versurile lui M. Eminescu (1850-1880) din poezia
Doina: ,,...Doar s-a-ndura Dumnezeu, Ca sa-ti mantui neamul tau!”.

22 A se vedea O.W. Gooding, art. Cortul, in Dicfionar Biblic, Oradea, 1995, p. 267-271;
Sef rabin dr. Moses Rosen, [nvdtdturi biblice, Bucuresti, 1978, p. 104-105 ; Xavier
Leon-Dufour, art. Casd, in Vocabular de teologie biblica, Bucuresti, 2001, p. 98-100
2 Pentru ajutorul calificat §i pentru livrarea lemnului din Liban, Solomon a platit in
grane, untdelemn si vin (II Cronici 2, 10).In vederea pregatirii cedrilor din Liban au fost
selectionati 30.000 de israeliti. In fiecare luni, lucrau sub conducerea lui Adoniram,
insarcinat cu aceasta recrutare, doar 10.000 de barbati, care se intorceau apoi timp de
doua luni la casele lor. Dintre strdinii care traiau in Israel, un total de 150.000 de barbati
erau folositi, ca purtatori de poveri (70.000) si cioplitori in piatra (80.000) la care se
adaugau 3.600 supraveghetori care erau israeliti. O mentiune interesantd o gasim la II
Cronici 8, 9 unde se spune ca ,,pe fiii lui Israel, Solomon nu i-a facut oameni de corvoada
pentru lucrarile lui; pe ei insd 1i avea pentru ostire si capetenii pentru garzi si capetenii
pentru carele si caldretii lui”” (II Cronici 8, 9); Vezi si Samuel J. Schultz, Calatorie prin
Vechiul Testament, Oradea, 2001.

2 Vezi atitudinea lui Stefan cel Mare.

% Citat din ziarul Lumina din 13.05.2010.

2 Vezi Catedrala Mantuirii Neamului este idealul romanilor de peste 125 de ani -
interviu cu domnul prof. ing. Nicolae Noica, Comisia speciala pentru Catedrala Mantuirii
Neamului a Patriarhiei Romane, in: http://www.noutati-ortodoxe.ro/catedrala-mantuirii-
neamului-este-idealul-romanilor-de-peste-125-de-ani-interviu-cu-domnul-prof-ing-
nicolae-noica-comisia-speciala-pentru-catedrala-mantuirii-neamului-a-patriarhiei-
romane 14752 p0.html

2" Vezi rugaciunea care o face episcopul la sfintirea locului pentru viitoarea Biserica, care
»se zideste pe temelia Hristos” si din acel moment locul, lucrarea si actiunea in sine
sunt sacre, deci sfintite si sfinte.

28 Tehnica stangerii de fonduri banesti.

2 Constituciile Apostolice, VII-VIIL. P. G. 1, 1002 C, 1156. Vezi _i Mihai Valica, Eine
heutige Philanthropiewissenschaft und Diakonietheologie im Kontext der Orthodoxen
Lehre und der Tradition der Ruménisch-Orthodoxen Kirche, lucrare de doctorat, ed.
Christiana, Bucuresti, 2008, pp. 127-129.

30 Pr. prof. dr. Vasile Mihoc, Meditatii la Evangheliile Duminicilor Triodului si
Penticostarului, Sibiu, 2003, p.. 144

31 Din numarul acestora au fost retrocedate doar 13 cladiri si acelea aproape in ruina.
32 Nu le mentionez spre slava desarta, ci aduc personal o marturie a experientei mele
pastorale, cd privind lucrurile duhovniceste si din perspectiva teologiei ecclesiale, am
actionat ca atare si cred ca de aceea am simtit §i am primit concret ajutorul si interventia
lui Dumnezeu permanent.

32 Corinteni, 9,7: Fiecare sd dea cum socoteste cu inima sa, nu cu parere de rau, sau de
sila, caci Dumnezeu iubeste pe cel care dd cu voie bund; 2 Corinteni, 8, 12: Caci daca este
bundvointa, bine primit este darul, dupa cat are cineva, nu dupa cat nu are.
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